
ИННОКЕНТИЙ ГИЗЕЛЬ,
и с т о р і н  н ш н с - р у с с к о н  л и т е р а т у р ы  Х Ѵ І І  в ѣ н а і .

Вь Малоросс!а ХѴіГ с т а ііііп  иесьиа немнопа лпца поль- 
Зй&а.шсь столь оО-шари^й д п о ч &г е іо й  и,вѣстаостьу>г какь кіеио-не 
чергкііі аркимандригь ІІшішгеитій Гизе/іь, Ему писали письма ао- 
скі>всі;ьгі Шфт. и пзітрілрхъ. гагмзам искали у него еоьѣта и посред- 
тічс-птиа. Выеілія духовния ища, иіевскііі интрощлаз'ь и че)іяп- 
іояскіи архіепипкоиъ, дпрожнла его расілгіажсЕпемъ. У^еняе ягіо- 
с ѵ р а і іЕ Щ  язлллиеь к ъ  леяу сь п о к л о е ю н ъ  и л е г  вступали с ь  а:імъ 
ръ дѣлоиуго переписку. Ьезъ преувелич&тт. Гибель долгое время 
омлъ въ ІІалороссіл духаднылъ гнѣгп чемъ, ойіцелризнацныяъ руко­
водителем*, по суш  истины. правду, любву і;ъ б.зцікиему, Пстпуикъ 
южно-русской це|жі:и и исюрикъ южно-русской ліггературы съ 
одаилвов^мъ нктересомъ останавливаются а а Г^зелі. ш?ршГг, яй- 
тояу что Гизе ль участвовала ш> м е і о і ч т ѵ ь  пажнг.іхті церксшнихъ 
соомтія^ъ X V II сгатЬла, второй п:>ті»яу, что «Сангхісисъі Гнзеля 
иміілъ гиілгае на ра^внтіе русской исторіог^афііЕ. лотоиу еще. что 
нъ «Ліирѣа Гнзеля до цѣкоглрой степени (шпаруязнпатотся удона­
строе икі ц нравственный характеръ эпохи.

Гибель прпнадлежитъ кь числу тѣхт. зіеигссггихъ тль ежи ей 
ігеторіл штсгралцевч.. китчі}і;.іе. поселнаитась въ Г оссііі. отдал іг ей 
ьеп» с я і.̂ і уагтиегшый труд к  всю свою зЕісрічао по святил и кл П'мьуу 
своего рлшл) отечества. І іь  Малоросса і.ь X V II ст. Сіл.г-іі- два 
тйкітхъ иностранца,. Шшокенгій Гибель и Адлмъ Угрпикакь; очіа 
німЦЕіГ. сіс.і придала праіюславк'. и тотъ н другой писали вь за- 
]ц ;ту нравославіа.

і
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ІІЕШскеЕЕтій. ГіЕзелъ рг-діглся въ ГГруссііі, иъ рефор матскомъ 
пст>вѣдяг»ш. и тамх-же шэлучилъ сервоначальпое образа вАЕ«е. В х 
молодое годы оггъ притіюлъ ьь Кіевъ и здѣсь принять православие, 
Какія обстоятельства привели Ѵидаля ігъ Украииу. что побудило 

.оічі придать православіе, когда произошла иерем'Ьиа г:ѣроисповѣ- 
данія,— зсе : і т о  вопросы открытые. па которые дрекпіе аг[іу и лѣ- 
ш и п і  ]и; даготъ нпиакпім щ-вѣта. Молодость Гизоля покрыта та­
ки мъ-зке густимъ мракомъ ноизвѣстиасти. в акт; молодость з [ел ме­
лит ыхъ его совремскЕпишвъ, Барнзюввча п Галятовскасо, Гизетя 
могла приъсети съ Малоросс ё го жажда иознанш, стремдеиіе озна­
комиться съ прАЕИНмаиіемъ среди прямыхъ сеч* последователей п 
исповЪдеінкіжь. стремление ознакомиться вообзце сь релпгіозпкин 
исповѣлаиіями вь южной и за над ею Гі Гиесіы. исповѣдауіяхн разно­
образными и многочисленными, съ разными сектаитска ми о т г о ­
нами. Могъ Гилс.іі. паяться въ Ѵк^айну. какъ іеростой, парный до- 
селенсцъ. Что нѣмецкізг поседей ія були вь Малороссии уже въ 
XV I и X V II  ст.. доііазивасгі современный .чалоруссшй нзыегъ, вь 
лезгсическозіъ составь которап» нЬмецкія слоил состав.]яготь значи­
тельны и лроиегзтъ. Какід-бы о д е  а во обстоятельства ни привели Гизеля 
въ Малороссію, для Малоросс іи человЬкъ этоть оказался дорогнні' 
пріобрѣтеніемъ. Онъ слился душей сь лрігстивтимъ его иародом-к 
при пял ъ ого вѣру л сталь служить своему ] голому отечеству че­
стно и уеердяо,

Въ стол], бурную эпоху, какъ XVII вѣкъ въ Малорогсш, въ 
псріодь военгЕОй и рс.шчошой борьбы, мол;но было выдвинуться 
и л и  подвигами военными или трудами богословскими, Нензвѣстныя 
нааъ обстоятельства, л можетъ оі.іть лпчешя наклонности в ду- 
и н п з н и я  свойства Гизеля привели его на этотъ послЬдиШ путь, до- 
етлвию-ееііГг ему впое.тЬдстнін сто.іь славную инвестность: опъ при­
нять монашество. по.іучавъ, нірсіягко. при этоыъ имя 11п:зокецпЕ, 
им-Ьсто Еічеіш, ітолучеііЕіаго при крещенін, коюрое осталось пси-:' 
вѣстиыаъ. и попгелт, въ натку.

Особсаннм.ъ счастьемъ для Гизеля било то, что оггъ нрипголъ 
въ ЛІалороесію въ эпоху наибо.іьгиаго религіозно-уметвенпаго ея 
гозбужденія и когда судг,бы: южно-русской церкви находились въ 
рукаѵь такого ішсско-даровнтаіо, у и ер гя ческа го и просвещения го 
хЬягеля, г;аз;имъ би.іъ Детрь 'Могилп. сперса нечерскіГг а р тѵ ап -

1 « 4  І5ЕЕН0КЕИТШ ГЗМКЛГэ.
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и н н о к к н т ш  г і г і г л ь

лритъ. нотомъ кіскпіій митроиолягъ. ІЬгЬя въ ілзду утредитъ въ 
Іиевѣ коллеіію и нуждаясь въ .шающахъ п сппсобпы.ѵь учЕт-лихъ. 
ІІстръ Могила мораль иѣсколъко способа ыхъ іо.тодихъ людей и 
послалъ яхъ да свой счегъ границу для усовершсяствованія аъ 
ізаѵкаѵь и ир н готовлен ія къ учительству. Къ числу й іс іъ  л го,теп 
принадлежал:, Иннокеитій Гиое.іь. па что имѣетса цѣлдое доку- 
ментальное указапіе. Гавріилъ Дг»мецкій. который савъ учился въ 
кЕею-братссолъ училшцѣ. въ коеіцЪ семнадцатая вѣгм нпсалт. къ 
новгородскому мвтрополггту Тову: < IIославъ ІІетръ Могила отъ всея 
кяннтулЕа кіезскія ігь Царырадь къ св. патріарху. исп|юги отъ 
него благословеиіе завести: школы въ Кіевѣ латвнскихъ и доль- 
скихъ училящъ я прежде нзб]іа-вп ігонаховъ угодя е^ъ, разослал ъ 
съ разиие государства ради наукъ. меиіду которыхп оы.іъ поеіой- 
нпкъ ИізЕіокентіц Гизеть». Неизвестно, кто били товарпщя Гизелл 
ею заграинчлому иутешсствію: ыитіюполитъ МакарШ полапістъ, 
довольно гадательно. что. гсромѣ Гнг,еля, за границу были отправ- 
леінл С<н)нроиІі1 Почаскін. ІІгнатій Оксеновпчг Старуншчъ и Іосифъ 
Ііоноеіовеічъ Горбадкін Ч Это оеіілп «іеодег. испытанные въсептоігъ 
босточноуъ гграиославіи, искусные въ знавіи свобода и хъ наукъ іт 
благочестивые >. какъ засвидѣтельствовалъ- самъ яитппдолитъ ІГсаія 
Кеппнскш, со веѣыъ духовсаствояъ, еъ своенъ письменномь удо* 
счовѣреніа отъ о января 1632 г. Неизвѣстяо. въ какихъ загранич- 
іш.чъ универсптетахъ учился Гязе.ть, сколько времени опъ провелъ 
на ^ападіі и к&кія познан ія вынесъ отсбода Е). По его «Синопсису». 
іт> которомъ опъ обшіруікплъ наклонность къ деятельности нсто- 
ріографа, и * Мпру ^ . въ которомъ онъ трактуетъ о правахъ и 
■ ■оязанпостякъ хрнстіааина. можно заключить, что Газель, кромѣ 
богос.ЮЕіія. слуігіалъ за границей исторіго е Еорпспруденщм. По­
нят Его. что пройденаая пмъ въ молодости школа по тому ьремеяи 
не могла быть иною, какъ только схоластическою, п Гизель во 
к по а; пунь не могь отрѣшаться отъ вынесен наго изъ нея доктри­
нерства, формализма, нсумѣрелной наклон ез ости къ мелочяыігъ де-

]) Макарій. И'.т. рус. ц , т. XI, стр. 409.
Св. Днжптрій Р«сті>вскіі1 аалѣталъ ьъ своей «ШраявдЪ, что Гнзель 

учился <вь разгаіъ школиъ, до кпгорцгь и череаъ хоря пгтопгествовэл .̂ 
<С>ллв. Ш. (32 С). Ложно зуяатъ* чю Гітзель Сшъ вт. Аіг .іііг.
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1 8 6 и я н о к ь н п й  г і і і іг л і».

фяяиціямъ. Весыіа возможно, что схоластическая западно-европей­
ская школа. гдѣ преобладало полемическое оогословіе, содейство­
вала разватію въ Гизелѣ наклонности къ браниой и р ізм іг  поле- 
микѣ. Нели одяихъ юкно-русскимъ учезшмъ. Еапрянѣръ, скром­
ному Бараиовдчу, не ираяилаеь рѣзкость полемическаго тоза я ді- 
алектаческій эадоръ Гсзсля. го друга иъ. наир,. Петру Могиле, 
эти свойства Гизеля пришлись по икусг. Сая-ь Петръ Могила ли>- 
билъ сильное и крЬпкое слово ьъ сиорѣ съ латипо-уніатанп, лю­
бить выбранить своего и рота вник а по вѣрЬ «дурнемъ* или ®толсто- 
брюхзіхтр, какъ видно пзъ его <Лпооса>. ІІетрі Могила оцѣнпдъ 
въ Иннокентий Гизе.іѣ его богословекія поанаизя, его литературную 
бойкость, его ревность о православш и предо ста вил ъ ему мѣсто сна­
чала учителя, лотояь профессора. пакопецъ ректора коллегіи. Въ 
^ваиіи ре е; тора кіепекои зголлегіи Газель ді>лагент, иылъ прпняіь 
дІятелыЕОС учапіе съ учепсій бо]іьб± съ католкказш и уэіатамп. 
Еще ври ячи;ии Петра ЭДогиль! іезузгеъ Нзшо.тан Циховииъ вшгіалъ 
Гігзеля на нублнчгшя религіомЕтьзя дреізіа. которьзя продолжались 
три дня '). Во время кон чип и Петра Мегилы з избрааііг Сильве­
стра Киесова въ кіоЕСЕ;іе іштроиолцтн, т. с. ііъ началѢ 1047 г,. 
Нішокеззлій Гладь состоялъ игуменомъ братскаго хоззастыря и 
ректоромъ кіекской Е:оллегіа. какъ ^пдно азъ его подписи подъ 
азітомъ азбрлнія митрополита Салніссчра Коесова *). Нетрз. Могп.та 
передъ кончпиой с по ей смотрЪл-ь я а Гікеля, какъ на главна го по- 
крозллеля коллегіп и ііе га дол го до смерти норучплъ эму употре­
бить век стараЕзііз :за улучшеніе этого дорога го учрезкдеаія. Гизе.ть 
свято исдолнялъ ^авбат. сз:оего знакенптлю покровителя. Озъ поль­
зовался веякимт, блапнндятгга.чъ обстоятелъствомъ, чтобьз поднять 
дна чел іе коллетііі вь педагогичсскомъ и млтеріальномъ отЕЕошеніяхъ. 
Тгікъ. олъ правлекъ і;ъ чу ело ея преподавателей талантлив го Ба­
ранова ча: при Еіемъ зд’Ьсе. уіи.шсь Га загогшй. С.ігіУннецйіВ, Са- 
таномскііі, віроягно, Стгеопъ ІГѵкщкій. Вь 1Г549 г. царь ішзваль 
нті службу ьъ ^Іоскву учсішхь ЕІевекихь ипоковь. Епифапія Сла- 
пшещаго и Арс-оьгія Сатановскаго. По этому поводу Гибель писа.іъ 
д й ] і е о  к згоЕгя ИНГ> г.: -По лгеланзю казззеиу приличное иремл

г) (лрадрясіап.. <Ла:зарь Біраамвячъ> въ /К. Я. Е1. Пр.. 7. ЬХХѴ\ стр. 55. 
*) А|^ийь югй-эазгядкйй Рскззт, К. о4Сі.
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п н и п к т д ш й  ги зЕдь. 187

обрѣтаемъ, егда царское ваше ^личество отъ нашего гоб«'ра учи­
телей себѣ на богоугодную службу нризываетъ*. Онъ писалъ цлр-о, 
что па содержат о Еіоллегш средства давал  сначала ея уч]іеди- 
тель Петръ Могила, а поелѣ его сігертл некоторые благородные 
и благочестивые людп; такъ к я кг но время начавшихся нойнъ 
Хыельппцкаго одни благотворителе бітлп убиты, друпе обѣдпѣліг, 
то братія братекаго монастыря обращается къ обшеат и.тагодѣтеію 
гдарю съ цросыЗой о помощи *). Такъ иача.іъ С№У сдотенія съ 
Моеккой Гязель; внос.гЬдстиін эти сношен ія были очень часты, по 
рдзкыпъ повода мь, монаітырстго-хозяйствен а шаъ н полптичеекимъ. 
Шшнгое-знакомство Гвзе.ія съ царемх произошло еъ іеолѢ 1054 г. 
Іі̂ ъ этомъ году Газель состоялъ «'[-уменомъ иико.тгт;аро монастыря 

Пі былъ посла въ къ царю отъ митроио.тита и всего малорусекаго 
духовенства съ просьбой объ утверждена и арлвг ирняп.мегіі*. 
данныхъ монастыряаъ и архіерейс:-шмі домамъ отъ по.іьскихъ ко­
ролей. Сеть представллъ і^арю грамоты митрополита Сильвестра 
Коссог.а. печерскаго архимандрита Тосифа Трнзитл. чсрниговскаго 
еа иске па оосини Прокоповича, шумепа шесо-архангельскаго зла­
товерха го монастыря Ѳеодосія Б а сіі .іев іт . вамѣстнпка кіевскаі'о 
братскаго жшасшря ѲеодосІя Софоновнча, съ рекоиеЕідательными 
п одобрительными плсьиамн Богдйеш X мельниц каго и Ив. ІЗыгов- 
скаго. Б  ъ грамота хт. заключались большею частью просьб и оіл, 
утверждении правь па маетности, о выдачЬ жалованья, икоиъ, ризъ. 
кнзгь. Г>та высокая мпесія Гнзе.тя показ ьзЕіаетъ, какпмъ больншмъ 
довѣріемх □ уваженіемъ овъ пользовался среди малорусеклго ду­
ховенства, г1го гетманх Бегдаггь Хаельпицкіи я генеральный пи­
сарь ВыговекіГі такке съ больдшмъ уваяіевземъ относились кх Ни­
кольскому лтумеиѵ^ видно т ъ  давпш ъ иын Гнзедю одобритель- 
пыхъ граноп: «Прелестный господи въ оіецъ ІІквокеЕітій К гибель, 
писалъ Богданъ Хмельницкііі царю, и г ѵ м в е і ъ  ипиольскіп. бывши 
учителем* монастыря братскаго учалищъ кіевскп^ъ. послужи іх  
иного церкви Божіей. учеиіемх и за в іру много пострад.алъ, н 
много имЬнія моааетырскаго ляхк и лптва разграбили * *).
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В ъ  ч е м ъ  о с м э . ш  г л а в н ы  л  ж е л а н і я  х а л р у с с к а г о  д у х о з е н е т г л  

и  е г о  ѵ п о л н о л о ч с н Е і а г о  Г и з е . т я .  в к д е ю  к з ъ  с т а т е й ,  к о т о р н я  п р е д с т а ­

в и л  ъ  Г п с е л ь  ц а р ю  о т ъ  в м е н и  м и т р о п о л и т а  С и л ь в е с т р а .  І ’ ъ  с т а т ь я х . і .  

и з л а г а л и с ь  в р о е ь б ы :  1 ) ч т о б ы  г о с у д а р ь  я з в о . ш . і ъ  у т в е р д и т ь  у м ь п г - -  

с т я  и  п р п в н л л е г ш  м а л о р у с с к а я *  д у х о п е н с т у * ,  д а р о в а ш ш і -  в е л т г и м и  

к и я з і . я м и  к і е в с к и м н  п  п о л ь с к и м и  к о р о л я м и :  2 ; ч т о б ы  м я л о р у  ( :№ :" ■ ■  

д у х о в е н с т в о  н е  б ы л о  о т д а л е н о  о т ъ  п о с . т у ш а н і і і  л о н с т а н т н н о п о л : . -  

с к о м у  п а т р [ л р х у ;  3 )  ч т о б ы  к і е г с к і й  м и т р г т о л а п .  г и а п е к о и к .  

а р х и м а н д р и т ы .  ш т м е Е і ы  п р е б ы в а л и  д о  с м е р т и  к а ж д ы й  п р и  с в о е й  

д о л ж н о с т и .  а  п р е е м н и к и  п а  м ѣ с т а  н х ъ  п о с т у п а л и  п и  в о л  т о м у  

и з б р а н і т с  д у х о в ш л х ъ  и  м і р ш х .  и  ч т о б ы  м о с к о в о к  п х ъ  д у х о м ш х ъ  : і л  

р е в п з і ю  и  н а  в с я і е і я  н а ч а л ь с т в а  в ъ  З І а . т о р о с а "  ю  г о с у д а р ь  н е  і і р п п , : -  

л а л х ;  4 )  ч т о  и м  н р и з н а п о  б ы л о  з л  к і е в с к и м ъ  м і п  р о д и л и  т о я ъ  п р а ы >  

б е з - п л и е л л ц н ш н а г о  г у д а  н а д ъ  д у х о в н ы м и  л и ц а м  с  и  в п и л к а т о е  д у х о ­

венство не отсылалось г.ъ Г>елш;ороссІЕо; чтомы нравослашше въ 
Латвѣ п на Валили іж й п гиці могли с т с т ъ с а  съ кісн&шпъ ми- 
трополптомі* каігь сіюіімъ пасты рем ъ; Го чт^бы цсріігамь и моан- 
гтырямт- были возвращены неправильно отбыты я у ннхъ нм'Ьшя а 
въ зам'Ьн’ь имѣшн. оставшихся въ Лвтвѣ ц па Польши, даны бгг.і:г 
другія имѣвія вблизи Кіепа; Ті чтоОеі н и к о г о  в зъ ма.ісрусски^ъ 
духовнихъ лицъ насильно не тягали въ Москіп\ а если кому и.-т. 
лихъ случится по дѣламъ быть къ Великоросса. то чтобы они :іе 
были тамъ задерживаемы.

Надставляя государю всѣ эти статьи въ русскомъ стаиѣ но,ѵ:> 
Смоленском*, Гпаель гг.ворплъ: -кісвсегіп митроиолнтъ бьетъ ст̂  
памп челомх вашему царе-кому величеству о всѣхъ кэльгосгяхъ к 
лравахъ. пі> найболѣе о первой волііЕіОітн, которая служить кор­
нем ь всѣхъ цишихъ вольностей л и рань, о лоелузнатп нашему 
верховнѣапгему пастырю константинопольскому. до т щ ш г о  насъ 
и праш Божіе чрезх св. ап. Андрея с ханоньг св. отецх Еіриду- 
ч или и со по купили»,..

Московскому правительству именно эта ( первая > вольеіость 
малорусскаго духовенства особенно не нравилась. Вполнѣ забрать 
Е;ъ руки малорусское духовенство, устранить малорусскія особен­
ности релисішнаЕ'0 быта меж по было не иначе, какъ перешаг- 
иуиъ или ниспровергну въ эту ‘ первѵЕО* вольность. Малорусское 
посольство вредегало передъ царемъ въ іюлѣ 1С5І г.; но уже ьъ
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мдртѣ этого года даремь было объявлено росмвос для ыалорус- 
скаго духовеззстш рЪшеззіе: ^а митрополиту кквгкому, также 
и ивнзгь духовны мъ Малыя Россін оезте. ееодъ благо славен іемъ 
сняіѣізшаго паурзархд а ос ко Еіека го} 11. Практическое огуществ.тенЁе 
ото го рЬшенія было липіь вопросомъ времени; московское нрава- 
и-льстео могло его отлижаіь до поры до времени. иг> не могло іі 
не хмѣло отмѣпить: этого требовалт. самый ходъ перз;оЕно-зего- 
рическпхъ собтшй* зло истекало к^ъ всего шистпческаго строя 
московского государства. Для аосковскзіѵь людей X V II  ст. просьба 
малорсссіянт і> еохраненіи вг>лі>гзості Гі должна била зиучать очень 
странно, л самое сю  по < пол ьеость - должно било представлять ея 
чѢуъ то ер етн чески мъ.

Пого.іьстііо ма.юруссЕгое къ парю не иыѣло успѣла. Главный 
стдтьз] бм.ти отклоізегш. Царь обіпцгілъ Гсзе.тк обсудил. ихъ, по 
з^озвращеши въ ІІоскиу. Іііевскому ьоеводѣ била послана царскан 
гражіъі. чтобы опъ Езе ветуцалъ въ духовный дѣла, Государь по- 
залога л ъ Ѵп :еля и з^ѣстѣ съ нззмъ прибьппнаго подъ Сио.:енсз;ъ 
Клумептія (тарутича (иіумена выдуонцЕгаЕо монастыря) соболе ян и 
деньгами. Кромі; того, съ Гизелемъ отн^ківлеиіл оылеі въ Кіе[:ъ 
митрополиту Сильвестру сорокъ соболей з$о сто рублей, сплскопу 
-.ІосимЬ л печерскому архпмандркту Ън-пфу по сороку соболей, въ 
срыъдсеятъ рублей каждый сорокі. да і . ъ  монастыри златоверхо- 
хглайловскш н гшдубціщій па н^рковное строепі? но сороку соболей, 
ЕЛ. ПЯТЬДеСЯТЬ рублей ЗіЯІКДЫЙ

Въ 10Р>0 соду ІЗнп^кеізтій Гп:;ель получплъ высокій санъ 
архимандрита кіево-печерсЕ;он лавры,*) въ которонъ пробылъ двад­
цать семь л ітъ , до самой своей ііопчиіЕИ. Печерская іаара. кдкъ 
сяшролшія копстаптпЕіопольскаго патріарха. не зависѣла огь кіев- 
скаго митрополита; ея пастоятель ба.ть власіЕінмъ, вліятелышчъ. 
лп отъ “кого въ Мал оросил пезавиенньгмъ лдцомъ; въ его рукахъ 
находились громадпыя монастырекіа маетности; печерскіи архинан- 
дритъ участвовала во всѣхъ шзкешхъ церз;овнихъ еобъітіяхъ въ 
Малороссш. Московское а польское правительства одинаково соу~

'і Макаріа. Лет. ^ѵт. р.. т. XII. стр.
Танъ-^і?., т. XII. сгр. 82.

3! Л[і!явъ ким-заияллоЕ Рост. ІГ ЗХй.
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давали ею нравственную силу въ краі; н въ сзаутния эпо^и скло­
няли его на свою сторону нссо.ткоЗ тайных^ агевтовъ или 
подаркам а. причсаъ успіхт. имѣло лишь правительство московское. 
На високій иость печсрспаго ярхинаидрвта екі?впдст.щсь л года все­
гда достойиые. соедпнявіиіе благочсстіе съ ги5рік;овапноетъЕо. Не­
обходимость серю:.: наго научна го и .штературтшч* р азвтія  ие !іе р- 
скаго архгмлпдрита обусловливалась тѣ ю ,. что ему часто прихо­
дилось ессти литературную борьбу съ латошгсаэлі п упінтаѵін. 

давать одпорспіе и разрѣшегііі1 нл печауаиіе т> ллзрской типографии 
кнеігъ. п о с . і і  предварительнаго просмотра рукописи, удад.іетгорлтг* 
любознательности лріѣсжавшихъ въ Ь'іевъ ученихъ ипостранцозм:.. 
Ііра п./й|шг[и зрхвмаидрита печерскаго имѣли также въ ічпу, 
чтоб и клндидатъ іга пто лыгокпе жшйі ішлъ чедоѳѣкъ дѣятельш.і-і, 
хозяйстве и езый. ра^ечи/тливыіі. с ь  ясзшмъ п р л к т к ч е с н т з ъ у іш іп ..  таьъ 
какъ только такой че.юиіпъ ногъ достаточно хорошо гавйдывдть оо- 
іЕшрішмъ .таврами я г  ндущесті^імъ я отстампять-его неприкосновен­
ность отъ дцоп-.шгедсннъгсъ сосЬдей. ІЗсѢиеі этиап качествами Ги- 
гель об.ілда.ть ьпіикі». Это билъ человѣіп» ѵиешй. хорошо обра­
зованный и въ дойавокъ -письасшшй*, Онъ а о еъ выдержать учении 
днспутъ съ катідкам н. могъ составить богословское п плед п ясское 
сочинепіе. КромЬ того, эго былъ человѣкъ не на го а р акт и чес каю умл. 
СімпблдЕгый отъ уішзктелытго корыстолюбца. не разу не обнаружат, 
же.іанія захватить чужую собственность, какъ-бы плохо она ни ле­
вада на лавра;ияъ зеыелъЕшхъ граннцахъ, Гизель твердо и энс|-- 
еичші отстанпалъ лпЕірниосн овеяна сть а цѣлость лаврсйихъ маетно­
стей и отсэаиоа.тъ тѣчъ сь оолыееииъ успѣтомъ, что епоендса не­
посредственно съ цлреііъ и схулѣлъ обратить езо внимал іе и 
благотворительность на лавру.

1}ъ X V II и отчасти въ Х Ѵ Ш  ст. печерская ярѵдмандрія 
считалась ближайшей ступенью ьіъ кгевсхой иитрошличьей каоедрЬ. 
Многіе печерскіе архимандриты удостоены били йванія митрополита 
кіевскаго; напрілгЬръ, Петръ Могила. Варлаамъ Я с и е с к і Е .  Іоспфъ 
Кроковскій, Тимооей ІЦербацкій. Черегъ годъ послѣ избранія Г а ­
мели архнмаидритомъ печерской лавры, оыъ вьіетавлевт. былъ кіев- 
сквнъ духовеиствомъ, иакъ самый достойный каидодатъ на мѣсто 
кіевскаго митрополита, оос.тЬ смерти Сильвестра Коссова. Заявляя 
о5ъ этоыъ царскому послу К икіту. кквешзе духовенство виска.та-
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лось ѵт> ті]иъ снелс.ѵЬ, чтобы Гиаель. со нзбраііІЕіг № .л рукогги.то- 
жент. міккоізс.чимъ ітатріархомъ п с о с т о ш  ітпдь властью лослѣд- 
кяго. Трудно судить. насколько неігренпл бг-гло нослѣдЕгее закалеше. 
Псиъ Смо.тенскомъ нъ 1654 г.. къ Кіспѣ въ 166В г., вообще не- 
одіз обрати о Гизель вираагадъ снос н всего духовенства же.іаніе 
остаться ит. ::аі:испіт<істи исключительно отт» лопсталтиноцольскаго 
шітріарха. Бааъ-Сш ези бшо. 16 ноября 16^7 г. состоялся пред­
ва рЕіте.іьгіелзі съѣздъ лухогншъ н свѣтскнхъ .шегь для и.ліраніа 
ивтроло.гнта. Ла сь'Ьздъ щтк-ъиъ тм.іьип-что и.чбратшй вг  гетуаньт 
Пыгобікін. <іятЪчь чергшгорс.кін спеескопъ Лазарь Бара побить. ви- 
лснселй архиааіідрцѵі. Іосифь Тукіільекііг. ’К'рншоьскгё архсиап- 
дрнгь Меиіернповъ ее аазгЬстнаки лььовскаго и иерсмышль-
ѵ к а т  ічліпгмноіПн. На съѣздѣ не были многихъ дудовньзѵь .шцъ, 
но били еипссоиовъ.—  Арсекім Цие.шбирскаго, Діпписія Ь’а^аблна, 
на самато Гнлеля.. не било пи одного кіеасиаго архимандрита. пи 
саиоі'^ кіевскаю игу пена. Не явились иа съѣздъ и плрсі.іг аоеаодн. 
II о мпѣніто лштронолнта ЛІакарія, нквское духовенство потому 
уклонилось отъ участія і:і> съѣзді. что не рллечігшпллп і;а нзбра- 
ніе въ іплііопо.чптід Гцзеля Ч  На съѣздѣ выбирали ла к Свекую 
мізтроволік» Діоегисііг Балабана. Іосифа ТукальсЕіаго и Лрсенія 'Жс- 
лийіфскагп. л о еш на комъ о]:ончателііВ<і л с оста писалась и отло- 
ткн.ти выборы до 0 декабря. ііс-сьміі еіозм^же!;і. лто Гиз<-ль слмъ пе 
ло^ела.гъ коптсурряровать съ ца.труіч-ш&ш ісрарзсаіш вт. достиже­
ние литроаоллчьяго сана и добровольно теілшмлся отъ избралія па 
постъ митрополита, чтобы сохранить расположение духовенства и 
правительства. Кіеѵ нельзя бале не видбгь. і;агсъ съ сииок сторгиті.т 
все южЕіо-русское духовенство усиливалось остаться нодъ духоваю ъ 
гла венет воіеъ констаптиПодольска го гатріарха и какъ сі. другой 
правительство московское неуклонно стремилось і;ъ п о д ч н е к ч е і е о  лея.- 

лорусгкаго духовенства нос его век ому патріарху. и в  а чего п ііъ  
удывЕгте.тьЕіаго, если Гпзель не по;з;ела.іъ попасть между наковаль­
ней и т н г т г ь  л благоразумно предпочель ограничиться ае черской 
а]>хнмандріей, которая иъ матеріа.тьномг отаонЕепіа била лучин; 
оСстав.гси.і, чѣыъ самая митроиолія. На съѣздѣ 6 декабря еь кіев- 
СЕііе митрополиты избранъ йыль луцкін еаископъ Діоліісій Балабань.

2) ЗЗлка]'ёЙ. И ст.  рт-г. і : . г. X II .  стр .  ' / і і ,
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Что Гибель добровольно могь уклониться огь каЕідпдат-уры въ ая- 
тропо.тты. л а это указызаегь еще п то. что онъ остался къ нак- 
дѵчшихъ «ядошеюяхъ съ Лагарехъ Бара нови чемъ. тдавЕышъ дѣй- 
стнующимъ лицемъ въ созвашп съѣздовъ. а при шбраыіи ынтро- 
политолъ /[іоігасія сталъ въ врлждебвия и д и  холодима о т е с - п -  

шеиія іі къ этому последнему. чегове мог.іо-бы случиться. еслп-бы 
Гибель нмѣлъ серъезныя домоЕ’ательства задлтъ млтролодичііг столь и 
б и ль кѣаъ либо оістрадсиъ отъ тсп'О. на чіо опъ дуЬлъ весьма 
голодное право до своему іерархп вескому ле.:о;пстю и образова­
тельному цензу.

НовоизбраЕіішн митрополить Діодисій скоро остаіш.:ъ КІ№ъ. 
передавшись имѣстѣ съ гетманомъ Вмговекимъ Польшѣ. по гадяи- 
кешу договору. Каггъ іківѢсіезо, догоиоръ этотъ сулплъ ІГалороссш 
великія ц богатыг мн.тоетл: свободу ЕгЪроусповЬдашя, свободу печати, 
адмипистратш^вую и  под і і т и  ческу со автогсомікк Остлро;книи и  бла­
горазумный Гизе.:ь пе повѣрп.тъ іггвродшмъ до.эьекдмъ обѣщанінмъ. 
оііечерскій архвмандрвть Нддокезітід Гизедь, впса.іх ьіевскій во­
евода і;ъ царю, тебѣ, великояу госурарик слудіптъ вѣрнп, и гетману 
п полковникамъ говоритъ. по боясь отъ ппхъ ничего--. Н і;атпскій 
иротошшъ ЛІакевуь Фд.ідмоновъ въ ицсыгЪ своемъ отъ 25 маа 
ІбйЭ г. къ боярииу князю А. Н. Трубецкому. командовавшему 
московскими войсками въ Ма.іорѳссіи, между прочимъ изиѣщалъ 
его: *митропі}лптъ піевскій л веі влады ігп н архимандриты, кпкъ 
ТукальскіЙ. Еасплсвичъ [игумепъ елуцкій) и проюподн нѣкоторьте 
до Варшавы кі. королю на сеЗиъ поѣхади, в а нечестивое сборище. 
Только отецъ Гиаель. пгунеЕГЬ меяшгорскій отецъ Варнака и оіецъ 
ГлеаентІа Старушичъ, нгумеаъ Ешдуонцкш. непоколебимо стоят к  
а отецъ Ъараиовичъ тако-жъ ;іъ печерскомъ жшастирѣ всаощенъ* М.

Не смотря на очевидную готовность Гизе ля служить москов­
скому государству, его обитель в лриаад.іеяіаввііа ей обшариыа 
маетности много страдалв отъ великоруескихт. ратЕшхъ люден. 
Стоявшее въ г. Кіевѣ и Малороссіи московское войско посту да л о 
здѣсь какъ-бы ігь непріятедьешт отравѣ: дедостатокъ дисцидлішк 
и крайняя оѢдеіость влеклв его къ грабежу и краікааъ. а отъ нихъ 
доставалось нерѣдко и унравляеной Гвзелемъ обители цечерской.

*) ЫакзЫіі. Шт. к., т. ХН. стр. Г»п";.
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-Обидъ у насилЗа папгахъ. писалъ Гнзель 10 іюин 1001 г. къ 
царю, яже ратные леодн кіевскіе разпыми времяны обители свя-̂ >н 
печорской иочннили. и ОЕЕіісати наыъ невозможно. Сіе есть дао- 
ілмь изеѢгсезо, чті> мпоѵіі: прежде ютчипы и хуторы пресвятой 
Богородицы отъ пи-\ъ ость разорсЕш. церкин разрушены, престолы 
опровержевы, таппы святая съ еосудовъ домставы, священники обвя- 
жеіш, иноки за выео связаны. біеаш, порублены, а иные в на смерть 
побиты. а подданные паши гпъ убожества а иоікаѵкоьъ сводят» 
разорены, а чикс помучены а долечены. а илннъ руки и носа 
отгѣчелы, прочіп-ліе на смерть побиты. Также и въ самой святоіі 
обители и въ болышцѣ хлѣбиьте запаси, которихъ себѣ на :24пО 
рублевъ резцу смЪенъ, сильно дотравлелы, кромѣ запасовъ съ на­
шего ыѣстечка докмани. Отсе.тЬ намъ кѣдодо есть, что ио пзво- 
лйпіео начальных*. свошгь ратине люда то ^иеіягъ. и но нашему 
чедоОиті-ю ихъ не наказуютъ п угфавь: святой не чинятъ 1!.

И тѣыъ неиѣе Гвисль искренно и усердно служ тъ  инте- 
ресамл* носковскаго государства и бшъ вѣрегіъ царю. Своимъ авто- 
ро іе ’лшм7» с,:оімпи. опъ склонял» малорі>стнъ па сторону Москвы, 
унраншвалз. и убѣждалі сам а го Дор ошейка -не мыслить о поддан- 
ствѣ бусурманамъ, которые истреблеше хрпсгшіъ но закону его- 
ему во епасеніе себѣ вмѣняюгь. я угоиарпналъ его покориться яра- 
вос.шюому монаріу московскому >! ). Когда жиковскія войска и р -  
пѣ.ш недоетатокъ въ цровілптЪ или долгое арена пе получали жа­
лованья, что случалось нерѣдко н доводило ратныхъ людей до пи- 
я-екскаю состояния, Гибель оказнкалт лих ноеойіе іг.іи давал-ь взаймы 
деньги царскимъ воемдамъ. которыя «отомъ уплачивались царской 
казвой *). При благолріятволі слутаѣ, Гизе.эь оберегал г  честь н 
доброе имя- Москвы. Такоь и-ъ 100У г. опъ. и о проеьбЬ царя, вы­
ел а.гъ вь Москву пасквиль, составленіши въ ПольтЪ на москов­
ское государство. Бручая пасквиль подьячему Максиму Алексѣе:;у 
для доставки въ Москву, опт. не сказалъ ему, что л о  :& кн и т. 
чтотіы, какъ опъ писал?» въ Москву, -с о той кешгі не било явно». 
Когда по этому дѣлу пріЬхадт въ Іиевт. подъячін Михан.тъ Сазннъ.

1) А кты  юзквиіі □ гапа^ной Р оссііе, т . V ,  .V С:>.

*) Саловъмгъ,, Ист. Рис.. т. Х1Е, стр. 15.
>) Дьты шяиіі п заоадізой Реши, т. ХН. .V 115.
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то Гд-зель СЕіааалъ ему. что оззъ давно хотѣ.зх отослать пасквиль 
къ царю, по не посиѣдъ отправил, чтобн еъМоскбѢ его, Гизеля, 
не соч-1 п автороиъ пасквиля р). Гпзель увѣдоылялъ московское пра­
вительство объ иптрпгазъ иоляковъ. отсылалъ въ Москву иольскіе 
^прелестные» лссты, знізкомд.ть царя и аоеводъ сх внугреннігмъ 
состоял іенъ ЗІалороссіи.

Расположен зе къ Москвѣ влз'яте.гзлзаго п змпулярнаго Пнно- 
кентзя Гіт>ля имѣло большое значепіе. п наибо.іѣе оньшше носкоге- 
скіс политики іюнаналв это дшічсззіе и старались здкрѣнпть мс- 
сковсдзя симдатш печерсі;аго архзтмязтдрпта илрснлнъ жалованье’.! ъ. 
~.\л будетт. нзвѣсгио. ппс-а.тх Тзшкеезъ Нан іо газ ну вт= 113 6 7 г.. что 
нечерекШ арлоыандрптъ съ Тусгальскпдх великую любовь между 
с о О о е о  п въ иародѣ силу имЪгстъ. Хорошо йы.іо-бы обвеселдть 
архамандріэта м и л о с т и  зюю государевою грамотою п тг.оимъ бояр- 
скпмъ иззсаніемъ. котора го сеть ое,:лѣрно лгелаеті: таьте-бы отпи­
сать и Ет. прочимъ пгумеианъ п брат і и кіевскпх-і монастырей, по­
тому что черозъ з т и х - і  ішліеіъ е с л е г о й  дѣло состояться, согласнее д 
развратное - 'і.

Л  о услужливость 1’пзеля ЛІосквѣ инѣла строго опредѣлешіия 
границы. Огза ьчизчалась тамъ, гд-ѣ навидались крупные малорус- 
екіе нащона.хъные интересы. Въ сохранепіи вольностей мал ору г- 
скаго духовенства Гегель былх твердъ. Въ 1666 г. ояъ рѣпіите.іьззо 
;гаавдть московскому послу Іотіѣ Леонтьевичу, что, вт, случ&ѣ иазіза- 
чепія въ К іевх мигродолитоцъ великоросса. о чеиъщюеіыъвъ ЗІосквѣ 
гетман* Іірю.човецкій. онъ, сооравъ старневг. запрется въ мона- 
стырѣ '|. Въ томъ-іке году, о мал. бъ печерский лаврѣ бы.ть обѣдх; 
обЬдали коскодскіё иосолъ Фроловъ. епнекопъ Меоодій, Инн окон­
чи Глзе.іх, много другихъ дух овны х-ь .інцх. кі-евскій гголковднк ъ 
Дворснкій. ІІос.тѣ обѣда пошло въ архоыандричью келью и здѣеь 
я или здоровье бояръ и околыш чьим. На предлоягевіе Фролова 
ьыпнть за здоровье гетмана, духовенство крикнуло: -*онх намъ
з.іодѣй, а не доброхоіъ; бывши въ Москвѣ, опъ великому государя) 
билъ челомъ и вх статья\ъ подялх. чтобы въ КіевЕ быть москов-

1І Акты магний п зааадвазі Рчс-гін. т. IX, Л? -ЗУ. 
*\ вшзіьгвъ, №г. Россі к, т. ХН, еі]*. 17.
*) Акты южііий п западной РіКсііг, т. Ѵ'[, 147.

OCR by Інститут високих технологій КНУ імені Тараса Шевченка http://iht.univ.kiev.ua



и н ііо к е .э т ш  г и з г л ь . 1 9 5

сходу митрополиту, и этнмъ опъ насъ сіавить передъ ае.іиЕшгь 
государеяъ какъ-біа невѣриими* \

Огпошеніе моі-ковскяго правительства къ Гизелю опредѣля- 
лі>сь стеленьЕо услужливости иослѣдпягі>. В ь  Гііосл^ ^на.ти. что 
Гызе.іь вовсе не расположен* подчиниться московскому штріарху, 
знали. что окъ пе продастъ малорусскія вольности ни за какія 
сорок» соболей, п потому не еовсѣиь ему довѣря.ти и не выдви­
гали его на первое іерархлчеекое- таістс бъ ЛГа.тороссш. кіеігскую 
митрспо-іІЕО. Московское правптельсіЕіо пе могло однако не цѣнать 
въ лпцѣ Гязеля своего полезла го и влізтельиаго сторонника. Гя- 
зель получалъ больгпія награди н подарки оѵъ царя. Такт» въ 
ІіЗГ/) г. царь ыраслалъ нечешский лаврѣ через* богзршт Козлов- 
скаго хіать сорокой* еобплей с пятьсот* черзонни.чъ доло'шз* *К 
ІІоекові-хое правительство ойѣіцило Ги^елю безопасное убѣлшще. 
въ с.іучаѣ туредкаго нашествін. Так* въ августЬ 1674 г. Гиізелъ 
просилъ царя позволить ему, въ с.іучаѣ турецкап) иянадеиія на 
Кіев/ь. перевезти ліизрскія драгоціуцости в* Пути ал ь іми съ дру­
гие безопасное мѣсто. пи уЕіазаэію царя. Въ ответной грамотѣ 
пар* разрешил* пі^рсвести давленое колото н серебро, въ случаѣ 
ту рейка го иашествііі, изъ декорекаго монастыря въ г. Кіесъ. Ьіев- 
скозгу воеводѣ клазго Трубецподу быль поела нх при этомъ при- 
кл-зъ «вечере на го архимандрпга прзнзя-гЕ, съ учтивостью* Зі. Пови­
ли у ому, нечерскіЙ архимллдритъ раз^чаіхівалъ, что царе, даст* 
лаврѣ одяиъ іш. блн-зкнкъ къ иа.:орусекои гранпцѣ ве.'п кору сек ихъ 
монастырей. 8 марта 16Йі> г. Гкзе.іь отлраагілъ и* ііоскву посоль­
ство изъ старцев* ІІалсія, Варлаама Я ел л ска го и писара Ивана 
Лрмашенка сь иросьйгщ къ царю пожаловать лаврЪ какой-либо 
монастырь въ Брлтскі и л и  нъ Трубчевекі. гдѣ-бы нсчереьіи архн- 
мандритъ могъ-би ппселита.ся. іъ случай непріяте.іьскаго иаліе- 
етвія *1. Въ 1681 г. царг. Отиоръ Алексеевича почтилъ Гн.зсля 
тѣмь. чіо выслал* еяу ъъ Ніідарок* ■- Обѣдъ душевный:, кппгу 
Симеона По.ищкагі). которая одЕзовреігекно была пос.шза гетману

’> С<'Л"Вііі:-йъ. т. XI, гтр. 2Н>; Л кг и і&кн. п ^іад. Рош-п. т. VI. .V 'ОЗ.
') Акты тсжвмЙ и злпаіпйіі Рі і -ш . т. ѴШ, Д* 71.
»■> Тачъ-же. г. XI. .V ЦіП.

Моей. А[іі0въ Міш. Ии. Д.. Ми.тир. лѣлп. гвязЕга ")2.
OCR by Інститут високих технологій КНУ імені Тараса Шевченка http://iht.univ.kiev.ua



И Н Н О К Е И Т 111 Г Е З К - І Ь .

Самойловичу, Лазарю Бараялвичу и Варлааиу Яссясному 1і. Послѣ 
смерти царя Ѳеодора, молодые цари Іоанаь и Пегръ (вѣрнѣе. пра­
вительница царевва Софья) была благосклонны иъ Гизелю. ’Гакъ. 
въ 1 0 8 3  г .  они выслали въ кіевп-печерскую лавру священны я 
одеягды. чтобы здѣеь доминали царя Оеодора, и Гнзе.іь въ лисмгЪ 
отъ 20 августа 1683 г. благодарилъ царей за пхъ подарокъ лаврЬ *?.

Бивъ откршнмъ сторенникомъ Москвы, хотя въ извѣстнмхъ 
гравицахъ, п ' пользуясь с я расаоложеніезгь, Гнзель тѣмъ самимъ 
:;атрудгзялх и усложнялъ свои мѣстоцд отдошеяія къ выдающиеся 
лвцааъ малорусской старшины и духовенства, но иоддержиіііі.іъ 
он Еля. если не всегда еъ успѣхомъ. то всегда съ достоин ствоыъ а 
[’С̂ уССТЕОНЪ.

Къ ігесчастяому митрополиту Іосифу Тукальскозсу Гиие.іь 
ніталъ дружеское раестоложеніе и во мѣрѣ евонхъ сплъ поддер- 
живалх его. ІЪъ  давнпхъ лѣтъ мпѣ и в^ѣяъ есть се достоверно, 
писалъ Гвзе.ть къ дарю 20 марта 1660 г., что преосвященный 
Іосифъ Не.іюбоБпчъ-ТѵЕалііСкій, п ^е огь прагославныхъ прежде 
лѣтъ пяти въ архіешіскопа я мигрополша кіевскаго избрапіг а 
сего году евягЬ&пшмъ Мееодіемь, патріархомъ Константином л ь- 
екпмъ присланною сайрою и экзар шее твоих благосломнъ. аужъ 
ліудрый, благочестивнЕ. во всемъ искусный, праюславія преслаішыП 
ревя и гель, вѣры святы я восточаыя столбъ непоколебимый, вашему 
нкед.-н. величеству отъ всего сердца иременныяъ и вѣчныхъблагь 
желатель и работатп вѣчио доорохотенъ... А преосвященного аа- 
тронолита Іосифа за его реіиюсті» кі) православию и весь чпнъ 
здѣкнгій благоволігтъ..- Никону оеіъ ни еъ чемъ не внновагь. ра.;еЬ 
что тверди и охране ціа правое.тавія тіцател^; во всемъ-бо сиоемъ 
вѣку за сІе до~нынѣ гонииъ бывать много отъ инавѣрныхъ и вратк- 
док> Тетериною страдалъ, отъ престола. своего еписконіи белорус­
ской и отъ нроінхъ монастырей правослаЕНыхъ. аще и прпви.іія 
на ль отъ королевского величества нмѣлъ. отторткенъ йелъ впны, 
н его монастыри и церкяп на тіэію и римскую віру  наснлісмх 
ц_-йгы и на самого тяжкія грозы били и для чего здѣ на Ѵкрайнѣ. 
иді-и;е еще пракославю не искоренилось, отъѣхатд поиу-гзгденъ. а

) Арншъ Мкв. Ии. Д., Матрос. Д-? *вяака о И в 57.
г) Тайъ-йй. СО.
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не согласуя иоыыъ на унію сопзволающимъ тѣспоіу.,. Досто- 
і;ѣрно-бо есть нанъ ого по Бозѣ аситіс и надѣсжя, чго и тѣмт, 
кодаки шатости и съ турки сосдпиатися не лохогягь, сгда сой 
ыитрололитъ въ Кіевѣ по своему сану сидеть будетъ. который и 
ъашелу царскому величеству пе безиотреОенъ обрящется: зѣло-ію 
му:^ъ ее» въ ученіяхъ ц иодвш-ахъ изъ дровялхъ лѣтъ честенъ и 
^немъ. во веякпхъ гоиепіахъ и цновѣрвыхъ ііравахь искусенъ с; 
р<ѵ>суднтслснъ- п), О любви Гизелй къ Тукальскому писали н вое­
воды кісвскіе въ Москву. Въ толь-же 1609 г., въ апрі^іѣ Гизель 
с і і о і д  просилъ царя пригнать Туігальскаго кіевекиыъ митрополитомь *). 
Ііо  ходатайства Гн.;ела не пмѣли успѣха. Вь Москвѣ не ^аали 
н;; нрощепіл, нн сннсхождепіп. Здѣсь признавали только наличную 
услугу и расплачивались за нее соболями.

При гегнакѣ Брюяовецкомъ блюстителемъ митрополичьей :;<ѵ- 
осдры билъ свѣ ?ке-посващенный въ Москвѣ нзъ протопопа нѣікигі- 
иі^і'0 въ епископ іі нстпславскіе Меѳодій Феглизоновичъ, 'ісловЬкъ 
улный, ио крайне щшнирливын, насквозь пропиталиий логкью, 
честолюбецъ и идтриіанъ первой рули. Между Гизелеяъ съ одпой 
стороны п Меоодіенъ п ІірЕОіОвецкинъ еъ другой существовали 
лраяідебпыя огношенія. Гпзель сильно недолюблсвалъ шскоч^у 
^Іеоодія н старался посадить на его блюстигельское мѣсто своего 
талаптлцваЕ'О друга Лауаря Караыовпча; по направлении я къ тоуу 
глшыткн кіевскаго духовенства пе имѣ.ж успѣха. Кпяеконъ Ме­
тоде йг но своему пбыіаіовенінк постаралса повредить Гизелю пу­
тем ъ доноса и обіиггсепіа его въ смошенш съ Доротнснкомъ. На до­
проса боярина Шереметеаа, Гибель съ достоинствоит> отвЪтн.гь. 
*іто действительно пнеалъ Чигиринскому гетману, но лишь о том п., 
гпобы оиъ доспретилъ козаканъ грабить нмініа неіерекаго млаа- 
егыря. Брзоіовсцкііі прігтѣспалъ Гнзеля ірубынъ образомъ. Съ 
его вѣдома и соизв^.іенія козакд грабили лаврскія села, бн.іп мо- 
клстырекяхъ крйстьянъ, у в о д и л и  коней и е о л о в ъ ,  безчестжли мо- 
нахоігь. Лрхиыандрнтъ просп.іъ у веі'0 защити; но просьбы его 
были пренебрежены, и потому онъ перееіалъ молдті-ся ^а гетмаип. 
Но когда Брюховецкому понадобилось помириться сь епиегсоиомт.

Ч Аэтц паімП: і[ затаядзміі Россёп. г. Л1ІІГ X 30.
*) ТиЧЪ-ше, т. IX. .4 41.

инаоісныпй гибель. 197
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Меѳодіемь> опъ съ просьбой о посредничеств! обратился къ Лпеі&- 
кеніію Гнзелю Съ паденіемъ Брюховецкаго к Меоодія. въ ха­
рактер ѣ которыхъ било иного сходзшхь чертъ холопства н жесто­
кости, съ усгранекіемъ съ ссторззческаго поприща этпхъ худдрод- 
ньзлъ дѣя гелей, Гізаель вздохпулъ свободно. Новый нѣстоблюегя- 
гель кіев^кви мніропо.іія Лазарь Барановычъ былъ нскренній другъ 
Гизеля; замѣниБзній въ гетмавствѣ Брюховепкасо Дельяпъ Много- 
грѣішшй нравственно аавиеѣлъ отъ архіепнскопа Лазаря и съ зна­
чительной степени слѣдовалъ его укаданіяиъ. а слѣдуіощій затѣиъ 
гетманъ Самой.довичъ самъ ізронеходгслъ изъ духовнаго звакіл. уаа- 
жаль духовенство и  покровительствовала лонаетыряяъ.

Мжц'О.зЪтнля дружба Гизеля ц Барааояыча ни разу не Сила 
нарушена. Быль одипъ яоыептъ. когда Баранова чъ. апдбиэаемз.Ей 
советами помородъ-сЬі:ерекапі архпшіпдрнта Михаила ЛежайСЕ;аго, 
хотѣлъ отнять, у лаврьз пѣкоторыя села. Это было къ ко-зцѣ 1Г570 г. 
Газель въ піісьлѣ отъ 10 янЕі.іря 1671 г, жаловался но эяшу ио- 
воду Л. С. Матвѣезіт на Ле;згиискаго Ч  Но зто ззед&разумІЕзіе кон­
чилось благополучно н нисколько не повредило друікбѣ Г и зела и 
Барановяча. Гпзель, отстаивая права лавры о а разззыя яаетігхтя. 
очень осторожно обходплъ тѣ вѵескты. гдіі можао било етотк»утідя 
съ Барановичемъ. Такт, въ 1С0Э г. 1й апріля Гибель просилъ 
царя нризпатЕ* оа печерской лаврой ея древнее право владѣЕзія чер­
на говсзіоя успенской церковью н Е:овГі'рі»дъ-сѣБсрскимт. сізаескамъ 
нонастыремъ съ относящимися къ ізамъ угодьями. < Тѣ пред'Ьлы, 
ідісалт» Гизель въ споен челобитной. отъ печерскаго мспастиря 
отізя.ш ляхи, а ншзЬ елядктъ п м :з  огспъ архіеднскопь Лазарь 
Баравовичъ и отъ него арчиыандрнтъ іт. е. і.ш  ̂ Гизель} ізе хоч^тъ 
г іх ъ  предѣловъ отымать до смерти его. д.тзі сто лгобтт, а но о т  
смерти, чтобы нпкйму ке огдиьатто, толы:о ноалсті.трю печорскому 
и чтобы ц. н. величестио гр ан ам » аодтвердалъ = *). Между Гиае- 
лсмъ и Барановнчеиъ ліла частая передне ка. Бдраиовкчъ сообщать 
еау ін-Ь сі!іщ злдуизезшьзя желанія м мислн. В ь  иечаггЕ зпвѣстпо 
2Ь его пы тл» і:о» лечерекиму архимандриту, ц это л«нзь пеззлѵш-

') С-'.'--БЫ/1:т., ]Зет. Р^г.. т. П[і. 22. -41.
V Л і: г и Епііи.ііі лпмшілТ: Р ш ’зл, т .  I X ,  У1 -?П. 

Т;іЧЪ-ж^. г .  П Н .  .4  4 3 . с г ^ .  1 1 6 .
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и ш з а і г г н т г і Т  гст:;к:.іь.

т ѵ л з . в а л  ч а с т і>  т о г о ,  ч т о  і т л о  п а п и с а п о  а р х к - и и е к о и о м т .  ^  л з а р е е т .  

Г л о Ы ю .  Е с т ь  о с п о в з и з з е  д у м а т ь ,  'П і>  І Е н я о к е п т і й  Г зз зе л ь  а т а г о т Б і і -  

р і п ъ  Б а р а ж к з и ч у  е щ е  и ъ  ті> л р е м а ,  к о г д а  - і а в ^ д и г і а л ъ  к і г т . і е г і е й .  л  

И а р п т і ш ч і .  іЪ.і л ъ  и д і с ь  п р с з іс ід а т е а т е л е м г .  Б а р а і г о в и ч ь  г у о т р ѣ л ъ  

з іа  т - ч о р г - л д і ч і  а р х и м а і т д р т а .  і : а и ъ  езд с т іс ѵ ? >  б .і«з -од ;ѣте . і> г ,  * 1 і ъ  

і -п у 'і> і д : і і о ^ і і л і >, і і е н -;і . [т  о сі Г н . 'ю л га  і і ъ  із і?.і ' [і 1<Н і ‘ > с . .  к а и ъ  к ъ  д л з -  

НМГЕНЕСМѴ и  о д  ш и т и с  с и з о м у  м о е м у  " . т а г о д ѣ т а і г г } .  от . н и к і і р Е з ѣ  О лим п

.ЧК-ОЗО С]риСЬСоЮ 13 О» СЛе::чІ,Чі1 г д і р а щ н м с ь  ? 11_ -Вз> -ІВЙКЪ б л а г о -

дарізгк-ти моей его лізт.еоглз і>тцу аЕшзмазиргпт, ізиса.іт, Бараищшчъ 
1іД’ іл;і:імѵ і[о[Еііі:з;ому, а ге!»че ізи -імі*35.у г;:. мучегшз:а ІТвнопентіа. 
я наізисалъ зкигіо еы . киоораззз і;ъ ъъ иоіцнхъ чорга.ѵь оистпятодг- 
:;тнп г і ц муичзичопБа ? *і,.. 1)'ь Еіачалѣ семидесяти хъ годоьъ. ъгь 
іто.[іі]ііиіі-еиізз Гизе ля сь зззлзеыимъ зшлуйяцзіиаъ Ѳоодосіомъ Уг.ш п- 
з;гм<. іозь- і̂а м іш іітп-еп . ар*іосшсзгонъ .'!а:;-арь р іш итічзл іо  аалъ  
з±а <■ п>|ішу !!■:■ ч ерСііаім ар^имгшдр&па. <('ильио аггиуотся на аасъ 
з! лілдооу зз^лззидетъ на о у іш у .  зпк-а.тъ Ткрапоиичх У ім и іпом у. 
’ фй'гмдгх'иш! о-ецъ нашь ар5ззмйнд|](ЕТЪ печерскій. будто игл ші 

^ даврскііхъ [цідаѵь нчкзій киваете Озітъ до кроіш. -ийіззілть и и<-*я.;атъ 
**■ г- ;2іхеланъь не дов'лшттзуяеь тіьмъ, чйыъ довольстиоиалиси .чіош 

зіредмѣстішзііі... Не ззузкио г.>аорнтзь-з;амъ, ззм и сама злаете хо­
роню. какая особа въ церкзлг іт з к іе й  отецъ архимандритъ и сколько 
оьача.з-ъ. п;-т, еГі услузь. Но прпГ>ап.іяпте з;ъ ози.^бяэаъ еп> к<іпы*ъ 
огю^ійеи. ліх Егміа. а-і Ли-ччолѵ. мнрг. т  иаѣито оп і ос-о-
исчізіо гз> лшіеігб, :иаслузьччзним;з» егз, і іс ['ОИ Ьоікіоіі. < )ті>еіъ алхи- 
г^пдрліі ззшметі., что шіъ но желаеіъ чузкяіо. Давно сказассо: 
учтуии старлЕелу . ]»ъ друіомъ циез*мі иіъ '2 октября И] 7 4 г. 
Ь^оаззовнчъ нисадт. У гл:ще:омѵ: ^Сіюдн.іт^ я за ст. па святой миръ 
сд, отноыъ ар.чізііаіідрнічілъ нечерскимъ. думал, что зоі сннрмтсп* 
ізредъ нззмті. каа;ъ дредъ сгаузігнмь и уастуугешзѣйззгимъ і-ъ нерші 
1)і>:кіе:г: іі \'лн зіз.г отчастн гг,ісесь Срыло, но тетзерс. н̂ -|< ЗТ'Щ» 
з:н[за таі^іі вызіимъ з;].ііезе;зй Ѵиѵ-усъ. чш іт.ш ззі.і іт [Еопк'зс с-ео 
і:доьо.'зъ Д.ІЛ г.тпа архивам л [Лзта г і. то озтъ. ііо хотзі пиіх  оі’^ ; рл.;- 

■|

>_ :і л_і :! [ і . и г  і =; г г .  ■;: :<:т-!лз • .і ::. і: іл т .  .З:1. с:-. і

м:! і :ь . ; : і  ъ і З гЛ і :  і ь і і 01 р .

і '  II'. !,і ь.

п а  я л . іп ' ! ѵ -:-:::і і і і  с о с т ч ; : і і і і а: е т . т ѵ ’ :т -, т г ч  • • ' . ! : ! Г : л Ч  ' и : . ' - .
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200 ИНИ0КЕНТ1Н ГИЗЕЛЬ.

судилъ писать ко ннѣ. омочивши перо въ слезы. что славу его. 
достойно имъ снисканную своею ученостью, бллгочестіемъ и заслу­
гами въ сватоіі церкви, вы предъ знатными лицами рубите въ 
клочкп, Безъ сожалѣнія я не зіогь читать столь жалостнаго пнсьмя' 
да кто*бы пзъ васъ иравославпыіъ не почтплъ такую знакеватую 
и высокую въ церкви Божіей особу?-.,. Корыстолюбивык запашки 
Углицкаго вывели паЕОненъ изъ терпѣнія ар.тіепаскопа Лазаря, 
который ъъ звавіл блюстителя миірополпчьей каѳедры быль духов- 
нмаъ начал ьникомь выдубицкаго игумена п отъ совітовъ и на- 
ставленія могь перейти къ приказа бію и  даже нанааанікі. Лазарь 
послалъ Уг.іннкоиу рѣзкое письмо. въ которо^ъ говорпл-ъ: « при­
надлежащее (ио завгЬгцанш) печерской обители вы забираете себѣ. 
Не знаю, угодевъ-ли будегь при этомъ постъ вашъУ... Защищать 
собственность нашего яовястыра пы можете невозбранно. но не 
обижая ни лого” , и в ъ добавокъ къ письму наложплъ на Ѵглиц- 
каго запрещение. УглпцкіЕ смирился Ч.

Баравовачъ цѣнитъ съ Гигелѣ главннмт. образоыъ его уче­
ность. *Бе.ть лести скажу, милостивый іілагодѣтель мой, пнсалъ 
онъ Г'сзелю. что кроыЬ ітречесгпости твоей нѣть у иасъ другаго 
для этого дѣла (т. е. борьбы- съ католпкамп) Аристотеля*... А.рхі- 
еписконх Лазарь охотно отдавалъ свои литературный нроизведеяія 
Иннокентию Гпзелю на рязсмстрѣше и исправлен іе. Такъ, посылая 
< Трубы >, а нотомъ ^Тютпю* вь лаврскую типографію, Барано- 
вичъ просилъ нечерскаго архинавдрита на доеугѣ дересъіотрѢть 
тетрадки, «Если, по усмотр-Ьнііо вашему, спсалт ояъ. угодно бу- 
детъ что вибросить, то я охотво готовь повиноваться и очень бла­
годарен!, буду за ваше предостережеше». Съ подобнаго рода 
просьбой Барановпчъ обращался и къ другимъ кіевскпмъ игуме- 
налъ. Что Иннокептін Гвзе.ть. печатая въ лаврской тгшографіи 
«Трубы» Баравовича. предварительно ихъ просматрввалъ и исправ- 
ля.іъ. сгадѣтельс.тауетъ самъ Барановичъ. «За орошеніс евангель- 
скаго сѣмени, ішсалъ онъ Гпзелю, о иетре блеиіе кукол а премного

4

благодаревъ ванъ: поэгорнѣпшс прошу и впредь не оставлять, по­
тому что трудъ мои дол жен ъ подлежать суду церкпи. и за то я 
буду вахъ весі.ма аризнателелъ»

') Пвеыа Лазаря Барзапввчи. стр. 1Т8, 193, 194, 197.
^ Таяѵзк, стр. 74 —7[і,
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Пользуясь благоразумными советами печерскагп архиманд­
рита. архіеппсксшъ Лазарь давать въ свою очередь ему весьма 
полезные созѣіы. побужда.ть его къ литературной деятельности и 
отчасти даже дѣйствоьалъ ва ея направ.іеніе. Барановичъ бг^тъ 
человѣкъ въ высіпеп степени дѣятельиый с энергичеекэй. Въ его 
слабомъ тѣ.іѣ скрывалась большая сила воли. Работая ггеромъ и 
жввыиъ словомъ. онъ празывалъ къ научной и литературной дѣ- 
ательпо ств Гизеля, Га.тіятовсгсаго, Ссиіюновича. Зерішкава. Такъ, 
Баран овпчъ убѣдплъ Гішля состава гь возражоніс нл сочпксній 
Бопмм '•Йіага тѵіага*, направленное протинъ нравп славін. «Дер- 
займ, благодѣтеіь мой. пстсалъ онъ Гизелю 31. августа 1665 г.. 
совѣтую вамъ выдртоковать ') Бойму. хотя-бы ш ъ Кіева, безъ кіа; 
побыотъ его порядочно и иік порфиріанскаго деревал): вдоволь 
испортится у  яего крови: пусть только благополучно дѣ.то кончится*. 
Гттзсмь составить свое во^ражеше Ь'оЙмѣ при неустанном^ побул;- 
дети  со стороны архіепізскопа Лазаря, Тотъ-зке Бараповпчъ по- 
иуднлъ Ги-зела издать въ свѣтъ глаішое его сочияеше «ЗІиръ съ 
Богомъ* а затѣмъ расположил въ пользу этого еочннешя москоп- 
скаго царя и катріарза. Узнавъ о тоиъ. что Гизель готовить къ 
печати ^Миръ»,. Барановпчъ писа.ть еяу: ^Будсмъ раскаеваться, 
если кнпга о покаяпіи не будетъ издана. Теперь во ІТзраплі не­
много учителей.,. У  васъ есть сбоя типографія пг по настоящему 
бѣдствевному времени. дѣло это полезное... Теперь, когда откры­
вается случай, иречеетяость ваша по предусмотрительности своей 
пе оставьте воспользоваться имъ, чтобы предупредить народъ отъ 
ошнбокъ. А нанъ, прежде не яг ел и ляжемъ въ могилу, дай Богъ 
радоваться п первенцахъ печерской типографіет. Пусть себѣ заш - 
стнпки терзаются и а я ипжу, что Госсія подвигается впередъ. Мое 
мнѢезіс о русских, ъ такое, чтп насіанетъ время, когда о он пе бу- 
дутъ нуждаться въ сторонней помощи и  даже бтдутъ пренебре­
гать ею» .Когда *Мнръ> бы.тъ напечатан! и отсравленъ в і Мо-

! і Вы і]і ки; аваль — !і <Иі ш< палізки. *тъ стоая іркигь' вщру ковать—напеча­
тать. оть слова ітіу ііарлл: у Сара вовп чп вшодятъ кглаявуръ. въ сшслѣ побить 
Бойму сочііяеніехъ, какъ згалкоіі.

*) Въ эігшктпкь пврфяріавекииъ деревімвг назывался рядъ дакязателъствъ. 
*) Гстсьча Лазаря Еарапінкгча, сгр. 30 а 49.
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гкву чг-ре-зъ т:черп;агі> атпща К и р и л л , Ьарапоиачь нЕісалі. к *  
цлрто 31 марѵа ІСііЯ г.: ^ІО-жс- смпігу дугкоші.то:Н[уго' отъ шзсіза 
и святыхъ учителе» СіНфЛПИуіО ІЩ, лшргя&орецъ СЪ 53 ЛЛ і и: ГІ ТО пр і- 
ЛТ15 пароль - .  -1-го іюпя г>8.;.111 послами Г»араЕ[осп'іу ее Гілх-лео цлр- 
сегія гралатк съ п ^в Ъ ш е н ітѵ  что ^Мкръ*- госуддромъ нршзаіъ 
меіліктп-ик ■■-ЗЗ :чы. леляігш пхудярь. напю царские вліачестші, пн- 
са.ѵь царь пъ У»П{іагоі)і]зіу. б.ч кк5: і т м  зг> ( Асзічіаіеву ѵь пеі^еріі) 
Ііврпл.іу лелЪ.ш іаідѣть нашего іь н. всличостѵа пресіѵ&т.шя очи 
іг ;;пигу у лого принял л ы. гоиіа.топапъ еп> і:аш еп ц іі]іс}« ім  во- 
:шчестал хялтмньеиъ. №.тілл м.мупзт. іл. злено-лсчсрсіал :нш;л- 
стирь :;х Пшіопрлтііо Г м .д іг '. іге ^я.і^риглія. - . Гімі-лел лапы ’2 ш  
}п б.. 2Ги) чгч і-:і?] кч-й рн-’ и и ѵгз.п?і,-ут.ліі/ііі,! і}і;з:.іота га тіѣп^лт-.іго 
ілюнь примерѵт<л'ші].\ъ -чі-п^стмр^іагхъ ^ноггю т-ч і. Гл:кль млагода- 
рнд-ь цари ;а его мзіл^стш::яі прпиятіе ,;М и |1Л> и хіл.іпищ м^ 
'Л> октябри і і'і^ ) г. ііі:г.иіи;і кі. КіЧч-г  ̂ Гі.^елю царсмя ; ра.им іск 
съ об'Ьшанй-у;і, лярслаю ііінфоіяггё.^итиа гапосіпслмго дііѵрм, 
нііс.чліім «'пали ’ :ра уя.імь іг Д ііііе і] л а сопру агеліі1 .м п иастре  с.’->:г ко- 
лоімдыш 51.

СііѢтлі.пгі. и отрадпзлиъ лропв.іеніемт, отіиѵт&еішои: :і;и:;пи т>т, 
Малпроссш вь Х Ѵ Д  лѢе;^. ізііспмуіл^гтчЕОо ьо л,г'>рп!~: -сч-іі алѵго- 
іяиіѣ, било іиатшое уісчіпе и литературное охтѣіістліѴ пцсліѵдоіі, 
ілшрѵ Лазоея Ііарлловичп. Шшокентзя Глме.та те 1о:ш[«уш:і Г^ля- 
го иска го. Лазаря БараЕЕОЕчг'ся и Ѳім>Д(іт Си^юшшЕчл, Дчмитрія 
Туптйла и Стекала ^з^релаги. Литературная е оооіі и п'лихость 
отчастгі обуславливалась тѣиъ. что ы іі &ш писатели. со иклзоче- 
нк-мъ сюда и СИиорусса Салюта Иолодкле'о. б-хи: литовцами 
іг.Шіи--іі и того-ізгй ыл']ііпгіі уч-.-бцл і‘о -^з-едѵіия. икчзезгпй ілм.гіч іее, 

'Еіілшд. одісь елитіз лі. іідні> а ю -а ^  л]М'яя л. зл̂  ііихпдЗі мхъ 
гіт. сііѣіъ. лхъ шио^чшк1 были дтл>льЕ;|> іходно.
Друігіа і]]ЛЕ!Ліііи- лхь духоылаго сдиііесін: и іш а ш ііт  (]0дд^р:ігр:л 
];і'і--іетс:з лт, гом'ь. 'Л" главуюП і;]!іиъ иѵь ои.ѵь мдегн, к топ.-ма'.—  
і:оу.ис :■ гул11цііі ^ѵтолчіішіЛіъ. тІчі!■ гігомеспій^-гс доліггк-і иа.ти і;м- 
^Е̂ .-.ал, .1 ѵліи-г^ил едплевіі' Лі0 ‘,і;ду  ̂ ппсліімйііе:
})■-.'Л половліи XVII ст..— і>ч'-м іг̂ Пім-гичіга̂  сии1 лсі:рл па^и^іялі.- 
чаг ) і!а.і-г.руі_чі;аіо сам!>сі>^йі!І:э. Оии оідѣляллгь .таііѵіі.нс 1. і.-ч::

' )  А с т и  ш ; к - -:і :і -іі 1^ - ѵ : : ! .  і. ѴіІГ, Ѵ-.Ѵ ^ §:-;- 7. і>1.

2 0 2  Ш 'з ю к м п н т  г т р л ь .
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ЦШКЖКНТЕИ ІЧГ.іЬМЬ, '2\}-Л

ч е р т л  с а и о б ы т и о т і  отъ №.ш пору с с к к х ъ  т о ю  врс-іЕСлш людей. 

В ъ  ду х о в п о н ъ  отншленіи о еле ничего  д с  -яааыствоѵа.ш о тъ  н и х ъ ,  

д а і ф о т н і г ъ .  п о  д р п ч Е і а І і  Е ф п П я о т о  к у л ь т у р н а г о  и х т .  ч м і ) ; і : і : ; : т в а .  с  а  я  а  

у д к л я л ш л п .  ч а с т ь  с в і н і х ъ  и о а и я н і Г г  и  с . т у ж з і л и  д . т ; з  г ш л ъ  у ч у  е с м л і ш .  

Кч.-ТССТДі‘НЕі>;. 0 !ь([ [ ЕН '& ЛЯ  ЗЕОНЯТЬ н ОаЕПІіЛЕіІ.' г о р д и т ь с я  СІіОеІГ Ѵ Е ф а -

шесе:оіі даѵЕгоіЗ и Лізгч-ратурпіі. и к Л і к д ь и і  ияъ і іа х ъ  .;г>лжсіет> Сзллъ 

дпрйгКлтГз продставитодяпм этгііі на у г; м. ра.л> с а м ъ  ш т ч у с л к л ъ  с  сод 

к ъ  'іаковымъ; отсюда глазншэп, опргшлть л іт и с ш г а .т а  п р а гств е н н а я  

е алдддрііос іь  к ',чгиі>-]псгкктъ із.^ігатолегі, оомѢееъ .чкс.лі и в;;ліг.ѴЕ2ая 

пмддоі>ікі;«- Кдееъ епі слабо бз.іло Езаиійла.іьное с ѵ ь  са^зосо.ззтше, 

е^о т а к  ее іяі-:і ііт» геихъ теплилось. <ік’рЬва.~о и хъ . у к л і.д л ал о  іе.ѵь 

бъ д у х о з т о -н  на ветвей ізолъ отп озіи л ш . уділ:>зі.т-.і и х ъ  с или еъ борьб 1; 

съ  . в р а га  я 1] іншѵнмлпеи.іГё в ір :л .  оіѴ:л]і"ше:лло :,ц пгеіен .шачпчелЕ,- 

н у :о  пѵі:е :іь  ззаунзаі м и :ш г е р а т у р ш г о  вліянім :за сигремсгз^ді^лгь 

а ічід.іт.іс.і е;ъ . іг ітеоатурдоы у і :о б р л т и у с і і :ѵ .

О б р а з ц а м  за с и н ь  іеъ оощс'Следчемоп дѢятолелкч-т:] ЛсЗеижече- 

'ш _  Гзззелн і-ъ ап ого ^гл Е Е Ч ві^хъ  ея л[гОй!ШМі[яхъ и олри-дѣ.існІЕ^ 

ѵя і.іі иіхительЕзо и|іі]итмшіЕат его  Езародіз. і:ы д о л г и м  СіійоДТи. 

что ?:о;К'.:-:-сь суди ть іюъ  э т о х ъ  .ниш. іпш<ин.:дте іілкі ь^рдп. Ни

ОДЫЛЧ. СОЦІИДОГЪ ЛЙ і'О'!Ер! ІЛЪ Е̂ЕІі/ ТО'ЛЕЫХЬ СЕЮШО^В'Е) ИМТЬрИТі,

и сторцчее кое зал гш і іе 116! цестисн на іѵ і д ь:з и_м а, II с гори ку црзі едіі ісд 
плратедьио соотЕрать рэзло^Оранп.ю пбрз.шид я ибл-.пзЕіп дЕлзувгпаіт^ 
г іаитем глю и\ъ сош^таилзЕть, «'ШЕЕтьдтѵ углупдятьсз ьъ .іемлѵвіліч.1 

• хиелыо. епгрЪвать хѵріаую отар зиу сваиг-гь чуьс ті;оііь, я с дать дод- 
дс-ргіііи иъ іЧіОСмі. схіОсіЕіеііяоиъ. дагццидззнароваизюмъ эъ даунЕИЛЕъ 
смігслѣ вппйражсЕііи Е! ^т гад у еш ь то. что іЧЕруто до муж.-я іальиизЕ! 
жч^шіикашэ. у тльууъ ееѵтсуъ. езл іимліізяшц ст^шяешхъ актоиъ. 
дродууашшхъ д дрочувспіовлЕСЕіыхъ. со^даізать ьі.рпуім дьё:і ; ‘ш- 
г е л ш і к г і і  к й р і и і і у  п р о п п п - і і  ж и з н и ,  и о  к р Я Е Ш ^ й  31'Ь ;| > ,  ѵ с т а е л ^ н і ь  

і:о]дтч ещ№ізъіхъ |}"иктое:т. д\ ъ  иослѣдоиаттмьнЕнІ орЕ'аидчосЕЮй 

свази. Такъ еі иі. дапзулг  случай. Ѵѣлъ не зіенѣі1. сіѣдуя ее этее.чъ 
т]>удеіьтмъ ее е:о Ея.ч'гда вѣркнмъ ізѵіхчеъ вь уясненк: ма.то іквѢстііоіі 
досолѣ лмчности И п н о за д гш  ГизелзЕ. нельзя не веедіть, какія се- 

лкегііі и суіі^есті.-енаыя у с. чу г д о п : г ; п . г ь  одъ На.торос гі и сеогіо д ѣ -  

ятолыіостело полдт^чс{-]:оЕег просиѣіит€.:Е,іЕсікі. литературною д 4*и- 

л а т  ропическою.
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204 ИВВОКЕНТІЙ ГПЗЕЛЬ.

Услуги Гизеля, кдкъ по.тити ческаго дѣятеля, весьма разнооб­
разен: въ &томх отяошеши онъ широко пользовался своимъ вы- 
сокпмъ положа ніемъ и близосгію къ парк» и возвышалъ свой ічі- 
лоеъ за страну, которую считалъ родною, каждый разъ, когда кт> 
этому представлялся поводъ плв случай. ВаѣсгЬ съ друтомъ своимъ 
Барановпчемь и недругоагь Меѳодіемъ Филимоновпчемъ, Гизель хода 
тайствовалъ передъ царемъ. чтобы Кіевх не былъ возвраіцепъ 
Полылѣ по авдрусовскому договору и чтобы великорус скіе ратные 
люди не опустошали малорусекпхъ селъ п монастырей !і. Ходатай- 
ствовалъ онъ и о тоиъ. чтобы да -схѣздахь и договорахъ {.москви­
чей сх поляками") У крайня не была зайыга*. Такояу ходатай­
ству Гпзе.ія съ Мосьвѣ былъ нраданх частный характеру и 
царь отіг|.та.іх сну. что боярину Аѳавасію Нащокину предписав^ 
"Съ лрилежаиіенъ о веемх говорити (съ королевскими по­
слами) н вся требованія св. лавры исполняли & *): во Гизелк> 
совсѣмъ ве того хотѣлосъ, Ь'акъ Бараисвичъ и Многогрешный. и 
онъ, прнбѣгая къ такой просьбѣ, имѣлъ въ виду, чтобы на мо- 
скоггско-по.іьскіс съѣзды о заключеніи иорнато договора были до­
пущены ма-іортсскіе иос.іы; но такое допущение не нравилось мо- 
сЕвпчамх и въ особенности было нежелательно гонорист ымъ иоля- 
камъ; поляки рішительно отклоняли вонроеъ объ участіи малорус- 
скихъ пословх. Въ 1669 г. Гизель проси л ъ царя^ чтобы малорус- 
сбпхъ < духовныхъ людей воеводы ае судили, въ чѣкь и въ тюрьму 
не сажали» *). 30  ноября 1Й70 г. онъ обращается къ парю Ое- 
дору Ллексѣевпчу по доводу универсала польскато короля, прнгла- 
гиавшаго православныхъ вх Люблпнь для -иѣкотораго съ ушатами 
]Шговора-'1 *). Какх извѣстно. православные очевь нгдовѣрчпво отне­
слись къ у строев ному удіатанв люблинскому собору п уктонились 
огъ учаетія въ немх.

Не ыепѣе почтенна просвѣтнтель&ая дѣате.іьпосіь Гизеля. хо­
тя объ ней мы пмѣемх болѣе общія. нежели факіиаескш свѣдѣнія.

ДимнтрШ Туптало въ рѣчи своей, сказанной въ намять и 
похвалу Иннокентия Гвзеля., юдъ спустя псслѣ его смерта* заніі-

“) Соловьеву т. ХП. 141.5 Арі. Нм. Па. Д. Ыаторос. ;ц ся. гУ,\.
*) Акты южялій и запаіѳой Россіэт, т. 15. ,>» 26.
") Акты южаой и западной Р«ссізг. т. ѴПІ, Л; 43. 'ГТ]і. 14^.
О Коек. Аріивъ Я. На. ДЪп. ІІало̂ нл’. дкіа. связка 53.
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ианотгЕатш гязе.ть. 205

тнлъ. что с его учпхельныхъ словесъ иослушающи немощные, яко 
лекарсгвомъ подврѣпля.шсь ». Гизель. какъ всѣ современные е*у 
выдаккціяса духовакя лица, говорялъ проповгЬди, Проповѣдываше 
слова Божія одно время даже было для пего служебной обязан­
ностью. какъ профессора, потояъ ректора коллегіи. По е.товамъ 
св. Д,имитрія Ростовскаш. Гст-зель * сх каоедры просгяралъ цѣлый 
веьодъ проповѣди слова Бохія о царстіш Божін я тѣмъ ловплъ 
людей кь смнреніе и набожность» '). Кажется впрочемъ, что Ги­
зель не чувствовал* въ себѣ расположевія къ деятельности нроповѣд- 
няка и, с-з передодояъ яа высокую степень осчсрскаго архиман­
дрита. ^овсѣмъ броеплъ прадоьѣдъ. «Пусть кто речетъ. говоритъ 
Димитріи Ту шало, что въ Богѣ усоишій иастнрь, взойдя на вла- 
стигельствк, а особ.шво въ сен свягоВ высокой обители (т. е. .іаврЪ), 
честэ, не воеходиль уже на каѳедру, не сказыва.іъ пргшовѣдей: 
таковому отвЪтсгвую: больше тотъ лоізецъ премудрый Христовъ 
уловплг сазшмъ своимъ добрылъ дЕ.юмъ, нежели кто еловоаъ: 
больше тотъ ватчилъ набок нымъ евокмъ житіемъ. ізе&ели кто 
мудрою пропокѣдьн}» Что Г'даелъ не доролш.ѵь с в о и м и  ироио- 
вѣдямн, видно п-зъ того, что опъ не напечатать йя одио& проно- 
вѣди. Такъ какъ н въ рукописи не сохранилось ни одной ого иро- 
поаѣди. то нѣтъ возможности опредѣлитъ характера его щншовЬ- 
ден. лхъ составь. къ кому опѣ были обращены, сколько ііхъ было, 
л о какимъ образцамъ были составлены я насколько были понятны 
народу.— были-ти это ехоластптескія Еа-іанъя. су ііа  я безцвѣтныя. 
какъ казанья ,Тазара Барановича. и л и  в ъ  й о х т і  нробиваласъ жи­
вая струя современности, н онЬ по содержанію и из.юженікі под­
ходили кь гімъ сильнымъ проловѣдямъ, драгоцѣянымъ остаткомъ 
которыхъ представляется превосходное «Слово во врекя беідождія 
и глада> Если принять во внпманіе, что Газель полуддлт, обра­
зовало въ схолаетяческяхь академіяхъ, то вѣроатніе будегъ пред­
положить, что его проповѣдц бо.тѣе походили на ороповѣдіг Ба- 
рановпча, чѣиъ на единственное въ евоемг родѣ «Слове о без- 
дож діп > ,

')  Са. Дмктрій, у. роетчжкіі, сочинен ія. Шд. а. г. [Ц, сгр. 627.
а) Т л я г  же, с т р .  6 2 8 .

3) ЬѣдійОрскж. южио-русскіи лѢтііие-св̂  стр. 141.
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оаиЪды.ая лучшей вь ЛЬ.мроссш тніюірафіей п даврсгси 
бізблістеЕіой. а[іхи^ааіріігъ Иняокептііі ^одМсівовалъ сі>врсііеп- 
ішиъ сау ла.юрутекнм'! ннсате.іязъ. Рйдиг.нлйвскоуу. Ь’яранглшчу. 
З^рникаву къ ихъ лт/тературнмхх и научтшхъ опъ енаб-
икгиъ н*ъ нужными кнагал и г ойтепалъ наборъ к цечатавіе п\ъ
і очипрпій. Ну;заіо слагать, что твшіграфія .тавшгаа работала імссиіа 
мгдле:шл. и б е з ъ  содѣйствія Глзел.;: лечатаніе аѵіпненія: особенна 
обхем&гстаго, ѵъ [Ии/Ь - Огородца Ряливиловсилса. О іеча. ч 
•Т|іубъэ Ба^ановача. могло затянутее на зілогіо іодм, Г̂ед.г-с-ес- 
нщ-ть иъ зіаборѣ и печатанін нроисходгиа отъ малаго числа 
ноіпаф!-і:ііх'і сідіі [:і.'Г,т. и отх того. 'ш> цъ смуглое вреуя іс- >::йзі*
к и х ъ  и о Г ш ъ  п а О и р щ ш ш  ч а с т  | іа : - С і і і ; 'а л н с ь  л .  Ч : о  Г е і ;л ? . іь  с н а б ж а т ь  

людой т у к и  к н и г а м  ье:д;]п- ид'е, авто'-і'Н |ж ^ш  Адана оорппказі:!.
Л лазь ^кмшімгагъ. рпдлдъ иѣиенх. но нгроисііоіійЛіізшо .ж>- 

тсраниаъ. въ аолодмх-ь л ігдхь объ Ішиі. і'і:;'Мл::ііо. ЛілліК', Гол­
ландии >. ф]іашакі. Іпа.тіііл А&еуріго. ш^сс:-с Ц-тно ^аігуяалс.ч иъ ѵп- 
бліиіскахъ !і слушала лекпіп ^іам^нцтіл.ѵъ црО'Ь-сччфСмгъ. Оігь лрі- 
осфѣ.гь 6ііЛ!,пеія съкдѣнія ш» биіч>слі>ш<х шторіи іг фрр'шфгмяцш. 
Науѵра крайне ноднаіі^заа, благородный идеал екчъ съ тснлшгь і̂ -̂ 
л ц по ;;н і.шь чуистаоыъ. сл етреаленк-мъ н р а н е т  г ноді.зу с иония 
и^^наиія а и. вх. добавок ъ чімоешгь дпнолі.ио честодкшквці"', оі.‘|ш;і- 
іггю. пробрался въ Польшу, цс-тоа^ ьъ .[иіпу. тшголецъ М=ио- 
россію. Здѣсь оыъ бил* с-илаеианъ чсрннгоискдиъ арментчашоя'ь 
.Чаза}л'мъ Баран ошчеыъ. ирипялч:, н<? чго сояѣту. иравосла и иь- 
і-тѵнилъ на слу^оу кт» гетману, Лрниавъ иравиелавіе т.ъ Ч^рлитоеІ; 
въ Кіі?і> г., г.н'рп5;[:аиъ слиракнлся еъ иі№ь сь цѣділо ні.і^яа^о- 
мнтъгн гь Шінокьтіеіп» Гичелёзгь, ^сш'ь уч^иостя н д.оормѵіі ко- 
тораю і>пъ запого слшцалъ-?. какх отмѢчені> нъ -сгу аьіобюіра- 
«)ііи. Что ііи оішіко.члічіш сх 1'ноі;лемх 1>срникаьъ уо'Ьдилсн ія» еи* 
уіенін-тн и доиріяі. видно шъ- хиічс чю. но шзврищес-іи ьъ Чер> 
нигозіъ. опъ яачллъ писать для Гднеля сочинеиіе объ исіОіі;ден:и 
св. Духа. Ве ргосеаііоне >‘р!іііиь- Когда Черника въ чув-
і-ткпяалъ недостач о дъ ьъ кцижпи^ъ посін1іях:х. не могъ отыскать 
ізсобходцмьіхъ ];Е[иі'ъ нъ Батурин^ н.ш Черни говѣ. опъ на ходил ъ

* )  А і п н  кшгеі л а і и і Ш Ы і  Рі-ссзі!. т .  I X .  У  3 * .

'■ Т|:іЛ.] Е.Ч;'3. ^у-. Гіігзл. 1 !-- Т. Ш, П)'. 1^7.

II00 шшыа:ЕЛій газель.
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и д и о к з ш т л і  гнлі: .’ь. '101

ихъ нъ Іліевъ, кудзі ѣздзг.іъ ш  киигази, проча тыва.эъ гд'Ьсь то. что 
еуу было пужйп, и да^;е ^абиралъ съ споото книге въ Батуринъ 'і. 
т,і ['■ постоят со н;алъ е-ш гетаанскоиъ дворѣ. Можно думать, что 
З^шиікиэи азабжа.іъ к іш т ш  ве кто другой, какь просвещении 2 
архииапдрЕтъ печерскііі.

Б т. и^орш югкззо-русскои лите]) ату-щ Гпзе.тю ие.тьза отвести 
іізз иц> мѣета. Одъ пеан ого гшеа.тъ. п его литературное в.ііяиіе и а 
і-осременнілговъ и на пос.іѣдузощіа поко.іініи неішічіііігльно. Вскоре
тем Бс.туп.зеізін его ЕШ иечерекуго аріаэІЛНДрЙО. ВЬ НІНІ ГОДѴ. СЬ 
сѵо благослотсЕзія и подъ ез'л иаГмюдоиісіі ь нгдагіъ бьтдъ ГГечер- 
сііій Патер!: къ. По заяТлаиш архіе ни скопа <1чг.тарета. иъ это«ъ
и.:даіііп патеризга сил безо :;сп<)рчеиъ ичіетъ дреииихъ иовѣсгсовате- 
. і :и *!. Вторично Патерикъ Ііечс-рсзгіГг нллдеіъ бтзлъ при Гизе.тЪ г:ъ 
1^78 і . 3). ГласЕшиъ произведеніенъ Гігделя, и о объему чяигі: и 
степени самостоятельности въ ея ябрайотіЛ, представляется «Мпръ 
с -. Іітчш ь чрловѣз:у >. и.ідаіінуіі въ Кіепѣ въ 16^9 г1., вторично 
та>іи,-іі-:е ііх Н>7і і\ -СочигЕСнзе пе енльяое >. говорить о Оілзрѣ 
а^лхзеппскопъ Фнлгфетт V  вѣроягЕзо. съ лотз азнческой точки зръ- 
кі::. Нельзя олнлеіо пс приплат:-. ал ішііъ ^лчптеіьаагм интереса 
!;ъ псторш^-лпзергт'рномъ и нстоннно-бмтмпоуъ отиозиепіях ь.

*М иръеъ Боп»м, ■іс-лоьіігу [иъ л., ііI'.іі стран.1 *) иосішиелъ 
Ллекч-Ьчо Зіихййлішічѵ, Гіъ тычи.г'а і:яуг:і пііхѵлѵтск тіп]іпіл уъ 

^спъ царя. да^к'к'й ігроъ и дрОиаі:ііі5сі;ос лосвлінсяіе книги царго. 
Лл^опьзтнак особенти-ть въ иііО^раіЕіепіи ца^скаю серба еоегоич'ъ 
ьь тоаъ. что подъ лвлч'лаззыыъ орлоиъ нгобраікеЕіх царЕ, ігь рыцар- 
еьоиъ костюм ѣ. за царомъ войско; иередъ царсмь ігЬтці-г,- полчьи 
и татары нь ихъ нацшна.тьломъ ініоруяіеіШЕ. оамі.тивъ въ носвя- 
щенін о томъ. что царь ^лщищпечъ іл^чорсзіѵн) лавру, і ’и:;оль еп. 
осойеЕшости х налить сео блягетаоіштельЕіость. * Твоего царенаго

*;■ 'Груди кійв. іуі. пл. 1-̂ ілО. Ш. ]!>Гі.
*'і 'ічілі:.]■ етъ_ і.іГоі-рі, ]:. дуд. .іпг-лі. 1. '1 * о.

’ѴѴіа кеѵ:=]<]. Ші-г. Ікег. рс-]>кі.: т. ѴЦІ, г^!. '2І:}.
*) Фзшпетъ, рус. дул. лзігр]». 1, стр. і!Ь“і.
*! .Чіл п-:>лъаа&пліісь іі -̂пяп.чярзъ 0']в]>а>. ваіі-дяіцнзся вд. оеОлІ̂ ѵі.иіі іл]'г--- 

к ізссла духовной с^яіш̂ ііп. ДсзнхлдіЕръ ітотъ [ійЕіадісікя.іъ нікогца Стоііоігѵ 
Яб•.-■рі;і;«ку м , : . і г ь  въ соиі ы Кмль̂ о оіхѣгіікъ. ст’Ьлаовмп, ук-ні нпѵ«і«і-
іі 'ЛНТіі.
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иресвѣтлаго величества веещедрыхъ даяній безчксленные суть сви- 
дѣтела. всякаго чпыя утѣсненные люди, нже изобильную милостыню 
отъ івоея десницы прісмше, весе.шмъ лиценъ возвращаются >.

Въ предисловии къ читателю ІІвнокеішй Гігзель говорить: 
^ Н з в і с т е о  €сть то всѣмъ, яко сія д ш а я  мпогмѣтпяя еъ Налой 
Россіч брань праведныяъ судомъ Божіимъ за ваша грѣхвг ваваеъ 
нанедева есть... Егда Госиоду Богу лрцмпримся* абіе и брана 
сице отъ иноплеменныхъ на насъ нанесенный, ако-же я междособ- 
ныя престанутъ. д вся тварь, яже за оопду Вожію мсткщпся Еа 
дасъ яоевала. ко примиревію съ нами преклонится. Во вся миао- 
шедшаа лютая времена воевало па нам, небо, еже вредящими 
своими таиетаии многін болѣзна и пагубы на пасъ ниспущалс; 
всевала п земля ооычныхъ намъ п.юдовь возбранен іемъ и сЬмеыи 
ума.іепіеаъ: воевала и вода преизлятпвимъ своимъ изліяпіемъ и 
всзкахъ нлодовъ рыбяихг недааніемъ: воевалъ и воздухъ овогда 
сушами. овогда градами, буря ни и безмѣрныни мокротами; воевалъ 
и огпь частыми градонъ и странъ иоліженіемъ. Ныиѣ-же егда къ 
Господу Богу обратимся. вся стихія еъ пользу намъ и в і успѣхь 
нособствовати будутъ, и будетъ во всей твари типшна велія и миръ 
мтюгъ любящимъ законъ Божій юзсіиетъ... Сихъ блаженствъ дабы 
удобнѣе всякъ человѣкъ достигнут моглъ. се мы... пред.тагаемъ 
стю книгу, яже доучаетъ всякого чину человѣка къ искорененік> 
грѣховъ и очшценію совѣсти>... ІТннокентій Гдзель, составлявшей 
свой трудъ, между прочим ъ, и по латшіскинх иеточнякамъ, нре- 
дусмотрѣлъ то обстоятельство, что его произведете мажетъ б тъ  
принято православными не совсѣмъ благосклонно. Чтобы не сму­
щать читателя.. авторъ не дѣласть съ своеаъ сочпненіп указа и ій 
и сшлокъ на латппскихъ авторовъ и въ предисловіи къ читателю 
прибѣгаетъ къ слѣдующеп оговоркѣ: < А ^де остаеть намъ сг та- 
к о е ы м ъ  ч и т а т е л е й  слово пмѣти, нже-бы восютѣіъ. огъ коего либо 
подвижен ія, въ чесомъ-ли буди, сему учедію прекос.мвитп. Сице- 
ваго читателя молнмъ. дабы аще чю ново о страви о въ сей книзѣ 
миѣтпся ему будетъ, не абіе ся того ради отвращалъ ц лротпале- 
нземъ церкви святой то напрасно именовалъ...; ибо аще что и но­
вое здѣ обрѣталося, сь вѣрою православною соглашается... Аще- 
же что в оть веѣтяи.ѵь учителей взято быти обрящетсл, молимъ. 
да того рада викто-же сего учевія возгнуіпается; ибо ае токмо вь
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ицовірныхъ, но п въ еллинскахъ учеиіяхъ иногда и стув пыя и здра­
вому разуму служа іді я повести, яко злато посредѣ блата, обре­
таются». Оговорка эта. можно думать, сдѣлаиа пе столько отно­
сительно малороссіапъ. которые давио уже привыкли пользоваться 
*внѣінншш учителями для своихъ ученыхъ и литер&турішхъ цѣ- 
,?еи. а главны ыъ образом ъ. если не исключительно, сдѣлана авто- 
ромъ изь впцуанія къ вел икору секи мъ читателямъ. которыхъ 
все < виѣшдее>. все католическое и протестанское. тѣяъ болѣе 
па и  чес кое греко-римское, бшо н о . і н о  ереси □ потоку считалось 
ни къ чему пе дрпгодиымъ, Оіонорі;у эту згь Москвѣ ]ге долго 
признавал» правильной, и въ 1090 г. патріархъ Іоякимъ отнесъ 
« ЛІпръ съ Богомъ человеку > въ число зловрсдкыхъ кіевскихъ 
* новотворннкъ* КНИГ!..

Ие.тьзя сказать, чтобы московская точка зрѣнія иа «Миръ> 
Газе.ія была оншбочпои. Ну ж во было инѣть свѣтлый философскій 
у их. и г.іуОокіа бсиословскія свѣдѣпія. цужло было ияѣть опору, 
тавъ сказать, въ мѣстяои строго-ортодоксальной богословской ли­
тера турі, каковой, какъ ызвѣстно, не было ни въ еѣвернои, нп зп> 
южной Россіи, чтобы не подчиниться свнѣтнимъ учителям* > иъ 
то.ткованіи ре.іигіо-зиыхъ предмет овъ и еъ рѣаіепіи снориихъ цер- 
ковнихъ вопросов, и Гизе.ть значительно имъ иодчитшлся. въ 
ущербъ даже чпстотѣ православнасо греко-воеточпаго иѣроученія. 
Подчиненіе Гизсля латянскимъ иисателамъ обнаруживается уже 
ыа дсрвыхъ странвцахъ его объемиста го труда, въ ра-±суждешн о 
показдіи.

Восточная церковь всегда учила, что благодать Божія дѣв- 
сівуетъ въ таянствахъ непостижимо для ума человѢческаю и н е ­

зависимо отъ воли свяіценнослуаготеля, отъ какого-либо обряда 
и л и  изреченія. Она не замыкала благодатную силу тапнсиаа і<ъ 
томъ пли другонъ обрядовомъ явіеіш . давая остальными. съ нимъ 
соприкасающимся: явленіяяъ значеніс только украшен ій п распро­
странений его. Далѣе, по ученію восточной церкви, священнослу­
житель не огдѣляется отъ тѣхъ, надъ которыми таинстио совер­
шается; онъ ае < распорядитель и не хозаинъ въ домѣ благодати, 
но слуга ея» Римская церковь п въ ученіс о совершевін та-

1) Руководство для селъскаіъ ігрстирей. 1664 г., стр. 24о,
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и ігщнгг.щій п'оК.тъ.

иистмъ внесла начало еде пои абсолютной сильт л власти. Но муд- 
рованіяаъ .іатдиекшъ схоласта к оігь, кангдиіі оорядт. ігакъ ощюдѣ- 
.кчікос дйли. доду;еііъ возникать и лгл и чески разминаться изъодиок 
ішс.зм, иаъ од кого полоікевіи. 1’ъ казн дон ст^ккой йісгичіѣ еувк- 
еіыміаое— это по.іизке-ыів. ол|і*мѣлеаіе: все остальное т іь к о  поясеіс- 
ліе. домодк. доказательств н.ш лтцнисеЕне ілавпасо нолозьенщ то 
же самое- и въ обрядѣ: лез? сущность еічі н вся сила благодатіг 
должна йЛЕг.Еіочаті.сл въ саооиъ глаішотнъ дѣж-твіи ітп. Таким ь 
обратить свобода к непостижимость благодати уішчтоікеиы схо­
ластикой; боагествеппая сила нрпкоаа-за, но произволу ея. кт одному 
толыю дѢйствіео вь оорядѣ; цЬ.шЕ обрядъ нсрестдлъ быть іацзі- 
стеснпьііп. «Іожествдшимъ учрежденіеігі и сталъ въ тдчииепіс 
разуму. Что-знс иж'пно слѵікші, сущностью ія, обрядахъ тауисім. г 
I I  ь ьгя д и К обрядъ, гокори.іи схолапчши. входатъ неирияіяао гшро- 
дѣлеішсі*. (,-ѵу только а надлежащее вещество, и с.тпна.
равно и діікл&іік которая д=штч. матер]и ов^дѣлеіспое употреблю- 
і \\ і . фо^.ѵіі. ІІаир.. от, тідиігстЕ)’!» крещевія аатерія— ікідл, а бюрмл— 
оѵливаше съ П].-ои.;ясселіеат. и:;вѣотші_\ъ сли-ъ; въ ташісівЬ і-ка- 
рііСііи заате|іІЕ— х.лЪбъ і: вино, а форла— ироп:^носілі^п сліящснне- 
козч'к слова Гиасителн: "Нрігімиме. »й\гл<е опѵ. н^я = ...
стремлеиіи эзантн въ каждонъ тлиигг^; матерію и фггпму схола­
стики доходили до смѣішш-о; такъ въ таиасгвй брака од^;і схо­
ластики ыатерзей считал в взаимное раеііоломгспіе жениха и ш1- 
аѣсти. другіе— тѣла шп».

Южио-русс-ггаи церковь принялй схоластической то.ікогшне |к -  
лшіоіиі.іхъ обрядовт. и таипстиг. иреиууіцестсешт і;ъ то прігіія. 
Егогда леполкт^ православных"! неркоЕШыхъ обоядгя-ъ соступило 
въ руки литомпевъ западной схоластики. Ііст^я ^Іпгнлзл и его по* 
жииаиковъ исотрудпиковъ. Пчктоікенія о іш ѵр іи  и форм!; таш ю ть 
впервые въ южпо-русоиой церковной литера ту рЪ появляются иъ 
еочннешц С. Коссосл «О іівстеріяѵь албѳ таинахъ* 1(>35 года: 
ііо нполи’Ь они ра^шгш въ прп.южепііз къ чпнамъ юже ю -русской 
церкзц Нетромъ ^іогнлою нх ^Лиѳосѣ^ 3 644 ѵ. Додоженія о па­
тер] а и ташіствъ иошли кь ^Тробиикъ* Петра Могши и 
получили общее лризмааіе. Ноложенш эти прпЕінаалъ Б:іраноиичъ 
и Галятовскіи. Галятовскій изложила ихг в і ^КлсочЬ Гйоѵігѣаіа*. 
въ Еазпньѣ на Вогоямлепіе Господне.
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итшоккгшй пмкль.

ІІшгоксншІ Гизель начішаетъ свое сочиненіо тѢуъ. что ра->- 
лнѵаетъ еъ ташіствЬ сггікаянія чатерію и форму. На страніщѣ 1 0 і 
'ііітаемт.: *вѣдати яодобастъ, йко до коей ж до тай ни сея та а церкок- 
н-.іГг потреби ц суть сія чети р.!: л иишрЫ, или вещь, иредлокишпая 
і:ъ еватна’Ь. ф<цім\т. н.тп <>бразъ сов^ріиеыія гоя святыня, і.а /^п -  

или дѣйстыующіи си. танку и мл><><<>,'<і\  ̂г І^ообкце Іизе.іь 
];гіайпо дробитъ церковным установлен! я на ча-гтн. ЕЕанрндѣръ, усда- 
тг іл іяеп  эх пспоііѣдаиіи грЪховъ 12 свойства: таннст иен еі ость. 
смЕфепЗе. простоту, вѣреох-ть, иослушаніе и п^оч.

іЛГм^х» разділ летел ш  т|іи болыиін ч а с т :  1) о иокаяши 
];.)ппц[о, і>) о кающемся п 3) о духом іияѣ.

Въ перзьгій члсічс Гнзе.ть і-оворпгь о і])ѣ\І> т>обще, о ра.цѣ- 
.'*■?[[и грѣха на гмертпыи и простЕітельЕіі^іК о согріакінід і:сд'іід- 
гш е  пенадлс-жащап.) сопзволеЕпя, похвален Ы. нсзааіілешя о грІ^Ь 
другаго лещи и т. и., о такъ называем кхъ ^оирестпостя-чъ» гр і^а : 
кто: 4тог гдѣ? когда? какимъ оіЗрааоиъѴ В і  :+тоыъ итді.гЬ есть 
и^оольит глава: ],ако грѣхъ иногда доисетг и грі.коігіі не б т л и . 
' Ліесть вцн и есть, пдъ-же ради трѣхъ езс иочиіаетсл за ір іх х :  
нѵможеиіе. певѣдЬиіе, скудость разеуяѵденія. віліа блаіжловЕіая, 
ргирѣшеяіе и нужда. Номі>жеше освоОо;пдаетъ отъ гуѣха: кс во:- 
в^щ атщ цхъ  вещи чуждая, еіда кѢіъ доиол^тла; не чтущи.ѵь обыч­
на го правила вд врем а веліяго недуга; не иосгнщихъ во греда 
ела Постя: і;с слушающих^ въ праздяикь йожеетиепнтЕ литѵргіа, 
«л да нѣгі. свнщеЕШвка, а проч. Невіідѣяіе р<иу мѣетсн мдѣсь поодо- 
.'іЬііое..., йко ак^-ііы  кто у  ва^и^ръ сын дЬ.іати хотѣлъ въ празд­
ника, не могій кѣдату о празияцѣ. Скудость разсуіидслін і>се:<шож- 
.часть отъ грѣка дѣло алое отрочатъ, Иоум\еііяихъ. спаіцихъ, иногда 
;ке я ^ѣло пъяшлхъ малое иі^ое кестрошіе. Вина ^^госл^еЕ^п 
ігсв:іиождасіТі отъ грЬха тогда, егда кто въ воечв случай т і:"!ііль  
іі|Лі'піву зазювѣди. иди уставлеиіа человѣческа го. толку кие и той 
ус'.аьь ][о разуду. лко вь такош, случай не иоо^ізуегь; нмо-іяс 
+:іди у и кто ирощиу уеіаиу дор^оинаго ялъ |шоу і . і  поггъ и-.-.пг- 
.ля, ради и еду га ьл. ;ому иринукдаюиіаіѵі. і лаірІ.]нсЕ]к-;«;с зігамс- 
і+у -̂тъ ;;;ѣ одаѵос.човічііе лрхк^к'йское. данное иь гмомъ с.тучаі; па 
тюрі/ніе Оеаъ іііѣха, противу уставу че.і'.іи>ч^скаіо це^ковилпп. -ігі- 
коваго. йідааіЗ уетавт толі;ованіс-оы пмѣлъ по недоумѣнпо. аи^1 
<іииі::= іусть ееле! не ииОЕія у еіъ въ та':оио^іъ С.іузйіГ. ІІО^І^ДІЕ ІГуіпЛП
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свобождаетъ отъ грѣха въ д'Ълехь смертны г ь  спхъ: съ неиравед- 
помъ бзятіп и удрржаяін вещей чуждыхъ. еже бываетъ въ послѣд- 
лей яощетЬ. ея-ж(? ради не моглт.-бы кю  отвюдь жпвота соблюсти, 
аще-б и чу ж даго у себѣ не имѣлъ п гізаъ себя не ікивдлъ. Понеже 
въ послѣдней нуждѣ вся суть обща. по разумѣаію учителей, 1І 
въ убійствѣ, еже бит-сть въ лраведвомъ защищен іп живота пли 
своего блпжняго; но и въ защпщевіи имѣпій; любо спхъ самихъ 
лучше есть отщетитвея,, веже убита >. Пннокгвтід Гнзе.ть снотрѣлъ 
на челоъѣка главами пстиннаго хрлстіандна. дроникнутаго еван­
гельскими ученіемъ о любви къ блпжнему. При всей стрвгости 
требовавій относительно исполнения нравствен а ыхъ аравп.гь, обна­
руживаемой пъ «ЛІпрѣ», живой человѣкъ пе принесенъ въ жертву 
отвлеченной цдеЬ релпгіозпо-нравственнаго долга н приняты во 
впимапіе экоыомичеслія и иь тѣсномъ смыслѣ слова фтізическія 
уеловія его суіцествовашя. который, разумеется, жнугъ быть 
подчасъ такъ тяжки. что человѣкъ невольно вплдаетт; въ вро- 
етупокъ чли въ прегрЬіденіе. Весьма характерны слова Гдзеля. что 
«аъ последней вуждѣ вся суть обща». Изъ какііѵъ-бы « учителей > 
ояъ не лочердну.тъ свой хрвстіаиско-горидцческій бзглядъ на зна­
чение н лроисхоікдеыіе преступления, взгляд'! згогь дѣлаеіъ чесіь 
юдіно-русекону ученому. Нужно заиѣтнть. что мягкое, гумавоос 
отдошевіе къ че.ісвѣку нообще. къ бѣдняку ъъ частности прояв­
ляется в» маогпхъ нѣстаіъ « Мира ѵ — доказательство, что человѣ- 
колюбіе Нынокевтія Гнзелн ае было авленіемъ случайным». еапу- 
скнымъ. вігзмявымъ только-чго арочвіасшой хорошей книгой.

ТІри перечислен іі* грѣховъ протдвъ богосзовскихъ добродете­
лей (вѣри. надежду и любви), противъ десяти заповѣдеП Бодиихъ 
и протсвъ церьовиыхъ зановѣдей, Гпзель преимущественно г ода­
рить о последней категоріп грЬховь. ІГротивъ церковные лравилъ 
логрѣшаютъ тѣ, которне пе слушаготъ ліітургіи а* дни сватілѵъ, 
не собш^даютх посте въ; не почнтаютъ духозяыхъ, ве даютт. свя- 
щенішкааъ ^оарохіалыіыхъ рочиыяъ ді>ходоиъ». уклоняются оть 
исповѣдн и прпчастія. не молятся за властей, бракосочетаются 
въ закрещенные дни, отяимаютъ у церквей и монастырей пхъ 
имущество. Не всегда, однако. варушепіе церковяыхъ прпвалъ 
является грѣхомъ. Такъ по словамъ Гвзеля, «відата^плдобаетъ. 
яко отъ обовязку сея пер выя заяовѣдв церковяыя (иосѣщеніе дер-

OCR by Інститут високих технологій КНУ імені Тараса Шевченка http://iht.univ.kiev.ua



ВНВ0ЕЕНТ1Й ГИЗЕ.ІЬ. 213

ковной службы) свободны суть.,, слуги, стрегуіціс общія цѣлостп 
(т. е. казенное и общественное имущество), служащіи больнымъ 
п яптающіи отрочатъ. ихь-же безбѣдвѣ яъ дому оставит яе мо­
гу тх; такожде, іш е сами слабости ради здравія своего къ церкви 
пріізіи не могутъ. илп не иду тт. ради убѣжавія о п. смертоносна го 
воздуха: любъ ради датекаго разстояяія згЬста. вкупѣ-же п раде 
великаго а долгаго неугодія воздушнаго, яво-же ради дождя дол­
га го и зѣлваго. сиѣгз, вихра и проч.: не повиннк-же суть п тыіі 
рабы, и же поЕелѣаіемъ господій своихъ грин уж дени бывакиъ вн> 
время божественной литургіи работали что веліе. или а т е  и малое, 
по въ чесоыъ повинуются, да избудутъ сваровъ □ накЕізастій же­
стокой.: логда-же согрѣяіаютъ гоеиодіе. а ко о спасенщ рабъ своихъ 
пе брегутъ: свободып сутьиос.іѣда п таковып убогіи. иже не нмутъ 
одѣянік. въ пемъ-же бы изъ дому возмогли нтп къ церкви-... Въ 
особешюсід характеризуют* гуманную и проевѣщеішую личность 
Гизеля слѣдующія его слова: < Вѣдати подобаетъ. яко изрядней­
шая вины, яже гегтетящихъ освобождаютъ отъ грѣха. суть сія: 
лѣта. немощь. должность лли трудъ, скудость, любовв и благосло­
вен іе. ЛЬта освобождаютъ отъ иоста дѣтей, ибо дѣгямъ. по отлу­
чен іи отъ сосецъ. вредъ седнымх лЬтомъ (т. е. до семи лѣтъ) 
ослаба въ постѣ бываетъ; по седьномъ-же лЬтѣ не та ко; обаче къ 
яденію единого на день не зѣло обовяпуются даже до ко.тикоиаде- 
еягъ лѣгь, занеже требуютъ часто, а нелшого ясти, ради стаюанія 
водобающаго возраста... .Іѣта такожде свобождають отъ поста и 
старыхъ. занеже старый ирислутаюгцаго ко посту брашна не ноз- 
когаютъ единою пріятаго. слабости ради стоизхя своего. ім> утроб'Ь 
истнити п претерпѣти, но требуютъ часта. и мало ястд (старость 
начинается съ 70 лѣтняго возраста). Немощь, сіе есть недугь, и 
слабое здравіе евобождаютъ огь поста: а того ради, иже болѣзяь 
главы ял и стонах а терпятъ. свободными суть... Зді-же оеллба въ 
нсстѣ оываетъ женамъ непраздяынъ и доящнмъ сосцы своими отро- 
чатъ, яже требуютъ пиіцн не юемо ради себе, по я ради отро- 
чатъ. Должность пал ежащая евобождаетъ такожде отъ поста: яко- 
выя должности сѵті, учителей труждающихся въ с.юв^ и учевіи, 
крылопзанъ усердстаующпхъ и проч.; о нпхъ-же, егда-би извѣстно 
было, яко не возмог,іи-би своея должности по десюянію исполнит в. 
храняще постъ. тогда дѣла ради настоящего могутъ мало пости-
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т і і с я  и  д в а ж д ы  т  д е н ь - - .  Ш р д д н Ь - ю е  т у у д ъ  я к ѣ  т е ж е к ъ  о т ъ  

п о с т а  с в о б о ж д а с т ъ .  а  т а г г п п і і й  е с т ь  х у д о з к в Е ш о п ъ ,  с и п е  в ъ  д ѣ . т Ь  

д р е в а ,  я к і > ж і !  « е . т ѣ з а  тт к а а е л е ,  т р у к ц а з о з ц и х е н :  т а  Его я ;  д е  з е м л е д Ѣ л г . -  

л е в ъ .  с к у д е л ь н ц к о в ъ .  з д а т а р е і К  т к  п. т о  л е з ь  с а з і о ^ к н и з г о и ъ .  у с м а ] і е і і  л  

т ' Ь м ъ ,  п о д о б н ы  х ъ :  в о  у б о  н е  к р о и т е л - е м .  а п  и к о н м ш с д е в ь .  н и  к і е л ж -  

з ш х т  п и с а т е л е й  и  н н і н п х ъ  т а к о ш х ъ .  д е і к і й  т р у д ъ  и м у щ н ѵ ь . , .  С к у ­

д о с т ь  с в о б о ж д а е т ъ  о т ь  п о с т а  т о г д а ,  е г д а  зч> в р е м я  п о с т  е ю  е  п н а ю  

О р а ш в а .  к р о и ѣ  в о п о с т н а і ч і .  н е  м т н н п - б ы  о б р а с т и :  б с и Ъ  б р а ш н  а - я г е  

с т е р п ѣ т и  т о г о  ч а с а  о т н е о д ь  а с  у м о б н к - Г и  б ы л о ,  с ъ  л е ч л я н і е а ъ

: к и в о т а  и д и  з д р а в і я ;  т а к о ж д е  а щ е - б и  к т о  у  е р е і и ь о з і ъ  и л и  и е в ѣ р -  

] і и л ъ  н у з к д у  ц и ѣ л ь  ч е р е з ъ  х р а н е н и е  п о с т а  і і з ъ я е л т и с я .  я к о  е с т ь  

п р а в о с л а в н ы й  и л и  х р я с т і а н и и ъ .  и  Г > н л > - о м  т о  с ъ  т у Ъ д 'П о  ѵ й ъ ,  я у -  

■ и - і і і й .  с а е р т к  з - і . ш  п а г ѵ б м  и н і ш і і З :  т о з ' д а  я а г о - ж и  ц е р к о в ь  п е  о 0 о : ; я -  

. і у і . т ь  д о  т а и о ь а я  о ѣ д ъ г . с и ц е  пе о Г І і > в у ^ у е т ъ  у д о  п о с т а . . .  ^ д і - і н е  

р а з у м е е т с я  и  с к у д о с т ь  у б о п і х ъ  т а к о п ы х т . ,  п г к е .  п о  д у о р д х ъ  О р а н т н а  

п р о с я щ е ,  о д н и ы и ъ  м а л ы м  ъ  в р і я т з е м ъ  ш п . е т ш и с я  и е  м о г у т - ъ :  с - и ц е -  

ы д ш .  н о  в о з м і ш і а е ѵ с я  ѵ д б о і т і ]  с в о е  у и р ѣ и д е п і е .  д д ж д е з г е  н а с ы т я т с я . . .  

, ! г о б о в ь . „  а щ е - б и  і з р и з п д е ц ъ  б ы . т ъ  и з д а л е ч е ,  у т р у ж д е н н ы й  и  у к р Ь -  

п л с е і і я  т ѣ л е с л а г о  - і ѣ л о  т р е б у і о і і ѵ ъ ,  п о  і з е  с л г Ь . т ь - б ц  л о д к р ѣ Е і н т і з е а  е: ь  

к о с т ь .  д а  я ; е  С и  г а н ъ  д о м у  е о с п о д и н т э  г ъ  е з к ы ь  я л ъ ,  т о г д а - б о  г о -  

с п о д н н ъ  и  д в а  а д  и  н а  д е н ь  м о е ѵ е ъ - і ш  і ш і п у  і с ^ п и т и ;  д о  д ю е е ѣ - : к е  

и р и с д у ш а е п .  н о т  ш е о г д а  по х р а г н ш і  и  р а д и  у б ѣ ^ г а і з з н  д о м а г ; т і я  

] ; р а ы о л и  и  р а с п р и ,  м г ; о в а  б и е а е т ъ  н е я г д у  м у ^ е м ь  и  л г е н м і і .  а п і с - б м  

е д д п г .  о т ъ  і ш ѵ ь  п о с т и л ' ь .  д р у г о м у  н е  с ч щ і л о л а ю і д у .  Н а а г о Е Е О ц ъ  ѵ . з а -  

г о с д о в е н і е .  и с п р о ш е н н о е  у  г т а р ѣ л і л н и ы  д ѵ х о е в п ю  { а р х і е р е я  а . і и  

С Е і Я Е д е Е і н и ь а  і и о ш е т ъ  з го с іЕ  р э д к  е ш ш  с ь п б о . т и ш  о т ь  г л і с т  С ' Д ; і р -  

зпсЕшасо... аЕце тшла с - г т ь  с о і ш и г е л ы і а м  и  ееоизиѢсгшія ... Ьъ р < и -  

с у я г д е і Е І и  о т и х ѵ і  Гшю.ть т р е б у етг. ч т о б ы  д и з г а ,  и м ѣ : і я ц і я  е д у г к  

и  р а б о ю . .  д а в а л а  л и г  н и  к р е н и  и  о  с т а  « б р а ш . м о  у г о д н о е  л  і і р і г с д у -  

зііінцее.. дм бы с л укрѣил.ш п иостъ ЛОПССУЕ! мое'.ш- ■! чтобы іі г - 
< и л з л і о  гіс із р еі ееѵ ік д а . і  и ззхъ п о с т и і и г л .  но с к л о н я л  ее іеѵь ггс. т о д у  

д о к и н ь  и  л а г а о в и м ь  с л і т і м ъ .  Б ъ  о й ъ а с і з о л і з і  с и я Е ц е с з н и з ^ а м ь .  

дгмиглы г.іііи дзн'бмг^ Пл чтъ кшощаі ос^ Е’рл'Ш^а^а. таЕ̂ а;и ироимдится. 
■ а п ь  с г і і і : ; л т ь .  праЕгтичеСпИ туна!ЗЕ31̂ і1 Б . - л м а д ь  п а  ч о . і й л ъ к а .  

ііь  е . і у ч а ѣ  ч д е п о й р е д л т е д і с т Е а  і!уееовеі.ій должопъ .іічить іза <̂ :іее 
С'»'тд> а^страд;ш]іаіг> е= ^ттѣмь воапаЕ^шить сдо дсёзыйме! е;лу 
: Х ' ^ Л 5і . ч п  пли |>бе::леч]11ь е ю  на ешо нги^ззь. о;-дн ванссеззпыіі ему

OCR by Інститут високих технологій КНУ імені Тараса Шевченка http://iht.univ.kiev.ua



НПДОЕІЕПГЗЙ ТВ-ІЕ.ІЬ.

і:редъ .іишпдъ 1.-ю возможности т^удомъ досивать средства къ 
жизни; иъ іѵіу-іаі наеилія дЬиупгЕШ боеіовный или долгкенъ паять 
ее еебѣ вт. ііісин и л и  дать ей приданое, съ которыми* она нш'.т- 
бы шйгее зч друга го :*у;кчииу.

Б ь  рімііййіфялпихъ релцгіазізоізравствснныхь насгатеніяхъ, 
наттолнлЕОЕЦіічь -ОІкръ>. откликаются нЬкотирыя черты нравовъ и 
ибичаеіл. юишо-руескаю народа въ ХЛ'11 ст. Въ ясторнко-йьао- 
еі.ізіъ отайтекіи идтересъ яредетавлаіотъ .'аЕШОчающіяси во вто­
рой части <ОІігра-> иеречдслевія грѣх<і!гь ,іухояяихъ лшп>. ладопъ. 
крес ьвяпъ. судеіі. куш;оаъ. ренесленнвковъ, врачегп учителей и
и]юч. т, и. Архіереи сотрішаютъ. когда смотрнгь ка еаископсио* 
.:иа.ніе. кякъ на средство для досшягенія корі^сто.іетбііпихъ н че- 
спию-шпы.хъ цѣлей, ко еда >пе суть уінтельаы ни сами череуі. 
себе, Еіи^е че^езъ лныхъ умныхъ а богобі}я,<]ивь!.ѵь учителей и 
иродовѣдоиковъ слона Білкія^. если не созьікйііігъ лѣ стнъ т. еняр- 
х [ал тн ыхъ собьюсь для обеуждсвія це^жовпьегъ ді.ть. ' нес о т  
ради потреба ниъ-би и а усзііо лѣто соборъ помптлші иміли'. 
если не объізаыштъ епархш. руімЕТімагавиъ дедошойпихъ лнцъ 
г;ъ священ нж:іт, піцутъ *безмі>ЛБНаго себе гдѣ ла сдцігіі ;кигіл.... 
еже сеть дрмтпгу естесгысЕшаго закона. нлге обовянуегь преддпци­
тата добро общее ііадъ уединеяное*. Главны _чп грйхаиа сшщін:- 
ннковъ поставлены рѣдкое н небрежное нслолвеЕэіе цериовнихъ 
слу-іаіъ іі церЕговішх-ъ требъ. ІІроповѣдндки согрѣЕЕЕаЕоть. к^да 
не обличаки’ь въ гіі^хахъ (бе::іъ нменоіглнія .іезцъ_! гі;хъ. лрмитускги 
кчторихт» ясно обнаружилась. к&гда въ угоду мі^скпнъ люди я г. 
сурова иб.пгиаюѵь духовенство, когда тішцшъ о ложвыхч, чуде­
сах!.. Вообще, духоваия ліща сінрѣшліог*.. когда церковное а му- 
іжчтбі; расточаютъ. угтт^юо.зяа его ~иа с-і&гти кл і иреи-іокі-і^ь 
въ пшці и одеждІ>. иогдл вэаЪишваюіся въ иірсі;іи дѣ.та. ири- 
лазі.-іся ибяезст]?у ее илисггі. Годлтели еогрЬшашъ, когда для л ‘;- 
че і̂ія больныхъ дѣіей ирізг.іазпліогь Оабі> чарузечдихъ іе.ш лгслчу- 
Еііяхъ. не оііуудкшаат. вг. дѣтяхъ дурныхъ наклонностей. ли обу- 
ч^ іотъ ді>7ей Гііа^огі; или ремеслу, иаснлысо ::аігтав.іяігіть встуиичч, 
=:̂  бі іапъ, і[р:н:ум:даі^іъ і;ъ Д'Ѵ-рвжеііпо тъ кШочеѵтг^. пі];л^и- 
і:аіоі\л сод^рііілть а воелшшнги» діітгй, іірес>ии*тохх ;:піі ^аееоныл  ̂
брава і - оть л и '01> д Ъиіе ] н роікдеічкнхъ* ). Грь\и госудау^счвенпых ;► 
л р а в і л е л і ч і :  и б  ю ^ е н і е  ] іа | ! ' : ід а  б іК іь ш г Е а н  е е я л о г л ч п  н  а о д а т а м ! :  ^ ь
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своекорыстной цѣлыо. отягощение парода подводной и постойянми 
оовонносткяп, стѣсненіе свободы бъ куллѣ п продажѣ. присюеяіе 
имущества церковнаго. вдовь, свроті, болъницх. небрежность отно­
сительно безопасности путешествеішикотуьотъ разбойвиковъ і: исправ- 
лоетв мостовъ, насвліе пг гаклгоченш браковъ. лрлсукдепіе смерт­
ной казни безъ  суда и проч. т. л. Грѣхи царскихъ совѣтниагпв^: 
небрежность въ ;-ащптѣ отечества отъ враговъ, растрата общее т- 
веииыхъ деяегъ, нарушеніе народныхъ вольностей и старинным, 
крѣпостянхъ актовь безъ итіленія  высшей власти, неправильное 
установлен^ цѣпъ па съістиые продукту, ностановленіе въ чинов­
н и к и  людей льстивыхъ ѵ  коркстолюблдшхъ п вроч. т. н. Въ нро- 
страпномъ перечнслеиіи грѣховъ судей, диеарей* еоиповъ, кунцок,. 
ренеелевнлковъ. учителей и нроч. можно остановиться на слѣдѵю- 
щемъ: плѣпниханъ запрещается провл ішаіь день своего рождеиія 
а свспхъ родител ей: запрещается. въ случаѣ женитьба на чуж- 
Гіпнѣ. бросать жену и дѣтей въ неііѣраой странѣ; вовнъі согрѣптаюп,. 
причиняя народу наеиліе. когда «бьютъ, зучатъ. шннаютъ нуждою 
иовозншсовъ и тру я; даю тъ пхъ долго; когда военачальники яіъ і;о- 
рыстш.іхъ дѣ.теп удери; иваютъ солдатское жалованье, уѵеаынаютъ 
продевсльсте». Кулпы согрйпглютъ, ^ежду врочзшэ... вътоыь слу- 
яаѣ, когда иродаютъ еретическія кнвгп, иконы «блудеыческія, на- 
гиранія къ ѵкратенію .іипъ жеяамъ^- л проч. т. н. я когда снау- 
агаютъ чуже*емдею> оружіемт. Шопшкн и кямепыцпка согрѣшаютъ, 
когда берутся строить еврейгкій и л и  языческій храмъ. Врачи сог- 
рѣшак-гъ, когда прибѣтах-тъкъ вол хвдвавіахъ или заговораяъ во вречя 
болѣзнн ^убоЕъ н кроштчелія. когда лытравляютъ плодъ или даютъ 
средства кг возбуждению половой дѣятельностн: аптекаря согрь- 
гааютъ. когда ошибаются въ при готовленщ лѣкарстяа. держатъ 
неапрчсниыи тогмръ. нродаютъ его выше яадлежащей гтоимоеш. 
по предварительному сог.тапіенш еъ врачакіт. На 426 гграницѣ 
Газель говорить, что < простое >, т. е. неграмотные должны знать 
епіакш. вѣри. _чг>лптву Госдодию ѵ десять заоовѣдей. іМлози-же 
обрѣтаютеа, йамѣчаегь опг. и;ке и состарен ас я уже. а не умѣютъ 
поло яг нт к е і а  сеиѣ креста свят.-іго*. .'Зто— с.шшкохъ рігжое я  не 
сісиіівате.:ь;юе .чааѣчйаіе. Но свидетельству Лаіма алепдекаго. но- 
сѢтрвіклгіі Р^ссію въ но.ювішѣ Х М І  ст.. въ ЗГнлоросеш большин­
ство нлреда. г а  п с е  іючеаіемъ гссьча пеуногнхъ лицъ, знало на
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зммзть не только молитвы, во даже церковный порядокь службы 
и пѣнія. и не только мужчины. но даже женщины и дѣвочкст. 
Священники брали па се5а обученк сиротъ и не позволилл имт. 
оі*тпізатъся гъ невѣжествіі М.

Изъ отдѢльешхъ церковЕіо-битовйхъ мелочей, отаѣчеиныхх яъ 
■■'Мкрѣ». не ли т е  но «Еітерес-а васказаиЕКіе на 154 странпцѣ тре- 
іѴіпааіе. чтоби женихъ при бракосочетапш имѣлъ не мепѣе 1-Іг 
тЬтъ, я невѣста 12 лѣтъ. Этотъ козрасгъ лрнзнаеъ діктатачішмъ 
п по половой эрѣлости.

Налрявлеппое противъ іезуята Бойлы соіппеніе Гнаеля «О 
ис-тинной вѣрѣ» написана по настоянІЕо Лазаря Бараиовяча. Бъ 
рз.іу сочипеній противъ г;атіиковъ трудъ Гизеля ирипадлежятъ 
иъ аоодішмъ по времени п поішдииояу къ слабииъ по внут­
реннему достоинству. Дровнѣишияъ кто и заплдни-русскЕИъ со- 
чинешемг иротіівъ като.зпкоігъ считается *На эблпчеше и ни по- 
ерп.члепіе ляхаиъ и .іатшіаиъ» XV вѣка ЛІ. если не считать про- 
хлвп-латл неких ъ сочанетн русски*ъ китрополитовъ до-мопгольскаго 
псріода. Іѵь 157^— 1580 годачъ относится сборннкъ иолеаическихъ 
сочнвешн противъ зкндовь. прогеетантовъ и магометанъ, состав­
ленный въ сугтраслъскомъ зшнаетырѣ. а нинѣ хранящійся въ ІІмае- 
плырской Публичной Ьибліотекѣ въ ИегерйургЬ, въ дрсв.іехрани- 
линѵЪ Погодина Ч  Сь дапівкковсяіеиъ въ іоікпой Р о т  и уиія. т. е. 
съ копна інес-таадцзтаго с т о л Ѣ г і е . юл;Енкрусская щютизо-латаиская 
литература сильно разрешается. Бъ вошіѣ X ^ "Г ]і въ н іч а ;ѣ  
X V II столѣтія пр іѵг и въ католичества нися.ш свлщ-еннш;ъ остргж- 
скііі ІІапглШ. наставппкъ .іью аский брате :мі? школм. птгшъ экер- 
геічі-окій ш.тенскій проновѣдіін:гъ Стефа е:ъ оа:ааі&. аатѣмт. Хр:>- 
сті.і=|и»ръ Бропсіаіі.— чс-.шиЪкъ ѵ.іубекаіо ума. тнпачішй ма.юрис- 
*-[■:]-ншъ по язелкѵ Іоапнъ Вшнснапй. тлантливий Мелетіи Схог- 
рннкііт. труліеикЕіъ Епзу̂ зз оа\арііі К г г з і ы с т с п с к і й . 1>ъ коліиппѣ XV II в . 

ггаиЕглиъ литературптѵъ нроіпі-нЕікоііъ лаішю-унідтгиіъ вмступплъ 
ІІегръ Моепля. Для. нпздпѣйншм писателей. Ъараиог-нча. Га.ілтоі:-

Е'ѵгіц!: і-гі: ій , ре . ілг і з н іг і і  " ш ъ  р у с с к п іъ .  стр. 1 7 7 .

■| д. Ціщілбь, :0>5„|п, іі-іевае-руі:гЕ;:.іги но .те.ч ячее к-1 го о>чііісеііія прмгпвъ да- 
ш і я я ъ  М — X V  п . * .  1-^-ТО г . .  стр. і  о->— 1 7 .->.

*> Д. ипіи»вь. 8і «Чтеиіт въ ОЗщ. п-п. идреа. рис.? 1^73. \. п:і. 41.
з*

OCR by Інститут високих технологій КНУ імені Тараса Шевченка http://iht.univ.kiev.ua



скаго и Гн:зеля по.іе обличительная богословія б ало достаточно 
расчищено. и они съ уепѣхолъ трудились на нехъ* Г.іавнизм дѣ- 
ятслемъ кь ойласта ре.тгіозной полемики во торой иоловикѣ 
х ѵ п  ст. былъ Бзраноьичъ. который и еаыъ раОоталъ ьъ ягой 
области, и призуекъ къ иолеликѣ Галямвсъ'аго н Гижин. Соіиік- 
ліе * 0  истинной вѣрѣ* было готово въ 1671 г. Ъ’арааовичъ озна­
комился съ вимъ въ рукописи, и оііо ему пе еовсѣлъ понрави­
лось. Не правилась иіу именам рѣздасть но.іеыическаго тона. ^Со- 
чішеиіе предостопное! цисалъ Ііарановичъ Гизе.іео 13 мая 1671 г. 
Не стыдно ар е т тн о ст я  твоей и лодллсаться сюинъ пленемг подъ 
лронзведеніеиъ своим . Надой о о только слогъ смягчите, гіімъ 6о- 
лѣе. что самый иредзлетъ Егастоятельно этого требуетъ; пусть сеоѣ 
они сердятся в а авторовъ, і я куда это іанмстиовано, а ьо.і костей 
не ирийЬишиаютъ: самый предметъ доведетъ до беусіідііі против* 
ника; нѣсколько рѣжій слогъ мозкетъ повредить налзилъ православ- 
ннмъ иъ тлношыухъ краяъъ*. Въ нисьм'Ь оть 1о августа И>71 г. 
Ляраповичъ ^иѣтилъ Гичелю: -хорошо ^аклЕочеше (т. е. сшнне- 
піе).. во оскорбительно; луцнге подраткать Христу: ваучигесь отъ 
Меня, ибо я кротокъ и смиреаъ сердцемъ и вайдсте покой ду- 
зпаат. вазпнмъ (Мато. II .  ЗУі*. Газель хотѣлъ присоединись секіс 
сочинение къ * Новой Мѣрѣ» ЬараЕіовнча и изіать н>.ъ вмѣсіѣ; 
но Бара нови чъ этому воспротивился. ■> Мп'Ь ішзіакъ иевозмоікио 
трудъ пречетгисти твоей спеллить сь хгпіыъ трудолъ, пиеалъ ояъ 
1’изе.ію. КслЕЕ-бьл это била часть, то ісозяяо-бт.т было п присоеди­
нить: но та];ое превосходное иолпое еочшзйніе, по всей справедли­
вости. достойно и праведно. нрплцчпФ н длм цеуики т іе з н о  я.здагь 
ВЪ СВ'ктъ К ч  ЕС0 МЪ і ' 1'0 С И к_' іТЗ 15 !!■ - 51 ІІ-ѴЯ, ТІИ О о б с Т О Я Т еЛ Ы Т В Л , ЧТО 

Ги-зел*. п т  ерчниенк- желал* іфіісоединіль ыь «Ноьоц Мѣрѣ» 
Барппошча. ьулткі. 'сто о ее о тпит- онлм налѵспи» ия польп-оаъ 

(> сіічинонін Гіиеля упоміишітъ архіеішс^іЯЕъ Фнларстъ л 
Б в н г т л т й .  гтричомъ первый ла^пл.аетт, т т  сочавеяіемъ слаішмъ *і. 
Но ]іе:ді]і> одна но. члми еііо лц«'і> іпі. дітствителышпп лрочиііиъ 
•̂ ч> ічічипсніе. Такъ Филарстъ не ирныикгь ші нолзтЕ'о ^апагйч. пн 
Г'\іа но ѵка.;-миаетъ п;і і-^лігчлл ѵ ьн:п н. т:о ігдсаот';-: ^

о ) у  і ш и о к г а т ш  гзш :а ь .

-! ІЗссі.-іа лѵіл і̂і 1Тг=]:-ліЗ-'и:іѵг- лп. П 1Гі:к 
' }  И.’ И; :-Г1., ь\ лу::. л «Г- Т . I .  Ч { ' .
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содержанія. Сколько ваиъ извѣстно по каталоганъ и по личнммт. 
и письмепиымъ справкамъ, сочнкевіе Гизеля «Объ истинной вѣрѣ * 
пе оказывается ии въ Петербуртѣ. пи въ Ыосквѣ. ни въ Кі&ві ,̂ 
вн въ Ха|чьковЬ. То оПстоятельство. что изъ еовремевввкоізъ Гд- 
зеля нпкто ве упоминаетъ « Объ истинной ъѣрѣ>, какъ о гочине- 
пія бы шедшем ъ уже въ скЬтъ, что нензвѣстао нн одного латип- 
скато возраженія ка это сочпнеаіе,. в  и одной ссылку на пего пра­
вославна™ актора, въ свяли съ тѣмь, ч т о  новѣйшіе ызслѣдователи 
польской и малорусской литературъ усіомпнаютъ лишь назвашѴ 
этой книги, и самой книги не находится въ такнхъ богатырь 
юипю-русскнми старопечатными книгами бнбліотекахъ. какъ биб- 
л 5 отек и Рѵмішнсвскаго музея. кіевской духовной акаде.ішт и харь- 
е о з с к о Ѳ духовной семиЕіаріи, вес это лъ совокупности можетъ лргт- 
вестл къ той мысли, что Газель призналх слабость своего еочігые- 
нія пли излишнюю рѣзпссть полезіпческаго тона с  ие да.тъ ему 
хо*а. Разумеется. лреддоложеніс это остается только нредио.тоже- 
нісмі, вѣроятпыыъ до некоторой степени, по ітоягеныымъ вшие 
сообразует'а мъ. Нельзя, вапрваѣръ, отрицать возможности топ», 
'что сочшгеніе Гизеля благополучно появилось на сі.-ѣтъ. быть мо- 
жеп,. въ весьма яаломъ количеств^ экземпляров*, іг. кая* сочи- 
ненІе нпчѣмъ особеннымъ не выдающееся въ ряду ре.іигіозно-ло- 
леиачесрихъ сочиневій. не было читяемо. было забшо. а потопу 
могло сохраниться въ одяомь. двухъ, трехъ акземплярахъ, поко­
ящихся въ какихъ нибудь старин ныхъ иольсеихъ біібліотекахъ. 
Разнообразшлй и обптврдый составь южнорусской библіографін 
прежяи.ѵь сренсвъ до сихъ воръ, какъ взвѣггно. вс определенъ 
даже иростыиъ неречнеаъ назвапій. ^

Въ исторіи русской исторической литературы имя Пвноиелтія 
Гызеля ве- можетъ Сыть пройдено молчашемъ. Трудъ его ^Сиаоп- 
сссъ* ігылъ въ старинное врем* единствен ньшъ учебпвконъ истн- 
ріи. Въ осиоеаніс ■* Синопсиса» леіла х рви  ка Ѳеодосіа Оо<[к>ло- 
вича о событіяѵъ въ Россін до 1290 г., составленная по кіевскоіі 
в волжской лѣтописямъ; къ хроаиьѣ этой прибавлены кратвіи 
НѵИІ.сгія о восл'иуюпшхъ еобытіяхъ Роесіп и потомъ краткая х л ­
ипка Польши и Литик. взятая ітзъ Стрылковсгаго Ч Послѣди^

' )  Ф я л а р о гь .  Об-кіръ п. д. л т і е р . .  т .  I .  а п .  “2 3 4 .
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добавление сохранилось въ рукописи въ бпб.:іотеііѣ яосиовскаго 
Архива Ліин. Иіт. Дѣлъ. В і  рукописи этой находится 1) -*крооиья 
о лемли польской- (отъ Леха до 1673 г.). составленной больше н> 
частью по Ьѣлъскому и і )  < кровава о початку я назмгеку Лпгве-т . 
составленная глаш ынг образомъ но Стрыйковскому; ескішія гдіеі, 
доведены до 1529 і. «Спноетсікъ^ Гзі^еля есть передѣлка хроЕіиии 
Со і|юн свича, съ деполпевіяміі. До. псторіи Ломоносова ^Синопсись- 
Гизеля. за неимѣніемъ другнхъ. бы.іъ класса чееклмъ сі>чиненіемъ. 
Было много и^давій *Сннопспса> , еъ 1674, 1670, 171^.
1810 годахъ. Последнее изданіе [13101 сдѣлако акздеміей іилукъЧ 
Св. Ді/митрШ ростовскій приложи л ъ < Синопсисъ * Гизеля къ сео^іі 
лѣтопвеи, въ концѣ ея, бечъ изяѣнеиій 1).

Въ иячалѣ «Синопсисам говорится о Но'Ь ц трехъ его еынснн,- 
ахъ, Симѣ. Хаыѣ и Іафетѣ, о проксхожденін славявъ отъ Іафета. 
а самаго Еіазванія ихъ отъ славы ? потому что съ древкпхъ иреиеііъ 
прославились с в о и м и  военными подьшани; затѣиъ слѣдустъ глава 
о вольиости славянской, гдЬ говорится, что славяае помогали Фи­
ли ив у Македонскому и сыну ■его Александру Великому и отъ нм- 
слѣднаго получили чірпвиллепя пли гранату, иа пергамннѣ ^.іа- 
томъ написан в ѵто, въ Александріи. вольвости и земли в нъ утверж­
дающе, въ 310 г. до Рождества Христова». Затѣмъ говорится., 
что Октавіаиъ Августъ уважалъ славя нъ за ихъ храбрость п вш.і- 
слѣдсгвііі «связь пѣкій славеяоросеіискій Одоиацеръ войною до­
ставь Рима. держаше его подъ мастью своею оО д ѣтъ *... ІІъ стЬдъ 
-іатѣнъ идетъ краткое сообщеше объ Азін, Африиѣ и НвросзЬ. 
-Нщеоеть. говорятся зд'Ьсь. и четвертая часть вселепвыя Америка, 
яже пари цае гея новый саѣтъ: но яе;о с і я  п о с .т і д и  дрочндъ ново- 
изобрѣтеаа, сего рада безъ гшпеанія оставляется», Ііослѣ эгой не­
большой вставки с.гідуетъ краткая ілава о происхождеаін назва- 
нія Россіа: ртсскіе, по мпѣнію однлѵь. о т  і. Русы, >і т о  олизъ 
Новгорода. ііо мцѣшю друг ихъ, отъ рѣкіі Гоги, огь русыхъ волосъ. 
□о ынѣнш Стршіковскаго. принятому акгоромъ Сивоііспса> отъ слова 
^разсѣяше^, потому что ови поселилась на обвгшрномъ неостранстві. 
далѣе глава о народѣ сарматскоаъ (поляки, русскіе, лпігищыі. глава

Ч Ѵ Г і^ г п е ѵ ѵ з к і ,  Ш < 1. І і & г .  р о Ь к , т .  ѴІЛ. ег[>. 4 0 1 .

') Сг. Дяяптрігі Роетсвскій, Сочііневія. г. Ш. вь к-.інцѣ. сгр. 1 —14о.
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о народЪ роксоланскішъ іго же руескіе), съ производство*ъ коза- 
ковъ отъ полководца ІСо-зада, побѣдевшаго эатлръ., татаръ отъ Тар­
тара. Литвы отъ царскаго сына Литвоса, Москвы отъ сына Таі}н:- 
това Моеоха. глава о мѣсіош>.мл;евіа и велнчіи Москвы * краткія 
[•лавы о \азарахъ и кимврахъ. ^аыѣтивъ далѣе о пресллвномъ, 
верховкош. п всего народа россзйекаго главному градѣ Кісвѣ, Ги- 
з-ель говорптг о К іѣ , Щекѣ и Хоривѣ, прпзвапіи варяжскпхъ ква­
чей въ Повгорі>дъ; по корен іи ими юзшой Росеіи^ о кпяженіа Олега, 
Игоря, О л ь г у ,  Святослава, Ярсшолка. Владпыіра, о крсщепіи по- 
слѣдняго, Бъ цсторі» княжстя Владпніра вставлены двѣ любосгыг- 
ныа главк, составленный до Кронеру и Стр а я конскому, глава объ 
пдолахъ (Иерувъ, Волосъ. Лохапстъ. Ладо, Лель. ІІол ель. Купало, 
Коляда, Сладь плп Оелядъ, К орша или Херсгь, ДашуОъ или Дакшъ, 
СтриЙогъІ Семарглъ, Манишь), с глава объ ойлпваніп водою въ 
Бел икгь-- день, Главы эти ивт ереси и длэ миолога. Основываясь на 
Кромерѣ, Гибель прибавляеть кое-что а огь себя. Любопытно, на- 
прим.. подробное описанк кудалшшхъ огней и обливапія водой 
въ Скѣтлое Боскресодіе. Любопытно уііауаніе. что коля дин пачи- 
вали ггѣтк пакавунѣ праздника Ровдестаа Христова, 24 декабря, 
и при этомъ кереряжиналиеь. <)тдѣлъ Синопсиса о Віаднмірѣ одинъ 
п.л> еаыикъ оопгпрны^і въ кнпгѣ. «ідѣсь. между прочимъ: насчи­
тывается пять крещеніп ру секись; пятое совершено В.іадиміромл>. 
Здѣсь-же говорится о Десятяпной церкви въ Кіевѣ, оатѣяъ слѣ- 
дуюіъ главы у кнажеши Сватополка, Ярослава, Шяслава. Всево­
лода, Святояолка I I .  Влади міра Моаома.^а, Мстислава п др.. до 
вашествія Батыя» Замѣтувъ о напзествіи татаръ и разореніи пе­
черской лавры, Гизелъ нскорѣ переходить :къ Джмптрію Донскому 
и водробдо говорить о Куликовской битвѣ. Повѣствованіе о каяже- 
ніст Дамитрія составлаетъ почти треть книги, С-Егазавь о гибеля М а­
мая, Гибель переходить къ исторіи кіевскаго княжества^ свачала подъ 
турец'шмъ нгомъ, п о т о у ъ  п о д ъ  властью Литвы. Гиаель говорить, 
что <грѣхъ ради человѣческихъі, по доиущенш Божію, кіегское 
ккяженіе было обращено въ воеводства. перечис.іяетъ въ хроволо- 
гическомт порядкѣ воеводъ кіевскпхъ, пп ставлен ньзхъ польскими 
королями, іштіевато и мнмоходоыъ ^ам^чаегь о прш;оединеиіц Мало­
россии иъ МосьівЬ въ 1(>54 г., о кончпаѣ царя Л.іексѣя Михайло­
вича и ^атѣмъ сразу переходитъ къ турецкпмъ походамъ подъ Чн-
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гнрннъ. которые пз.іагаетъ самостоятельно, какъ современнакг. 
іСииоппіпр заканчивается подробными соопщеЕііеиь о еплѣ .ѵоско*- 

скихъ и ко.-дцкихт. войскъ. врибшнтхъ  къ Ыеву иъ 107Т» г.. на 
оборону святи хъ утЬстъ кісвскпхъ отъ грозизшаго турецка го яа- 
птествІУ.

Ра^смотрѣше С:іРі'-ал:лигп приводить къ слЪ.туіоікимъ -іізіг.іс>че- 
ніямъ: 1 1 Малоросгш отведено вь ііени то раи-до чіолѣе мѣетл. чѣмь 
Велнкорос^ш. пречеиъ въ ист-пріи мпехпв^като государства п п о й д с е е ы  

молчаніемъ цѣлия велнкія ];нз!ікеіпи и царстноваиія. нас:р,. иряі> 
леаіс ІІ-шіа III.  иряЕ.іеніе Пійііа IV. улод^ит о ■іеііі-іхт. 
тіяѵъ. какъ покорен^ Новгорода. исправлен^ б. іі/і>слу;і:?чП:.]х::. хгіві-. 
дрн ІІйконѣ. 21 Нгторическія спііъітіл въ гигуішчг.чь;
«оставлена ео. сСкиолсисѣ> такт, что дилжнп дойолсіяіь собой тг.::і 
ра:;ъяенять собьтя аалорусекой ігсторіи. ?) Апторъ «СиЕтгст-а- 
любнтъ малоросгіянъ и уважастъ веливоросека^: опт. гордится си­
лой ІіІосквіл [[ гь йолыггиаъ шеггешемі. птзшідетон о івчковіпз\ь 
царяхъ; ві> то ;ке время опъ ивта^тг враетду къ нусуряаиаъъ тл- 
тэрамх. і )  Авторъ < Синопсиса> очен в ріш;о гопо^игъ о  і і г і .і ы і і Ь 

и полякахъ, не обнаружим я віыіждебнаго іп, иимъ о"шні:енія. ГП Гх. 
ввіншей стороны ^Синоиснсъ >. за псьѵиоченіеиъ гЬхъ аІ;стт.. гді. 
Визель гояорвтъ о царѣ. отливается ооепіеаъ фапто.пъ л тп.гожѵ- 
ніеяъ с покойны и-ь. простыми и яаш яъ.

Обідііі ВЫВОДЪ О гС’иЯРПСЫС'Ь* ТОТЪ. ЧТО аъ Ллл02.ЮГПІІ ВЪ Х Ѵ ІІ
и ХѴШ гг. это была полезная книга. Относительно рп::втпія « 
уярѣплекія шціішальнаго чувства, -■('игтисш-'ь*. разумѣі/тся. ие мог-! 
слорвть сь козапкой кроішчкоа. въ рг>дѣ ? Чернаговеяой лѣтошісп-■•: 
ею  такія кроинчкн били рѣдклстыо. составляли Жаіш.іьиоо доетом- 
піе н очень исзшопе моіѵіи читать ихъ. Сит.шспсъ-ж^ Іаі ль обгш- 
достѵпЕіой книгой. Кто мо и; в о было найти въ монастырской бвб- 
.ііотеігіі. метено было куисіть у етракствуюосаго книжпагп торговца. 
В ь  Великороесіи «Ошонеисъ» должент. былъ представл^тъсл книгой 
мек^е ивтереснол и мсвіе по.тсзноіі. чѢзеъ въ Ма.щпоссіп. е« нужно 
тол]>ко удивляться его продолжительной п^пуляркін-ТЕ' въ Москзѣ. 
Ѵ,ъ немъ было мало мосіговскаго содер.тганія. ^Сунопсисъ^ . какъ учеб­
но къ. оъ І»еликороеі:ііг представляется яълояІемъ насталько-же не- 
удов.тетвориіельиыяъ. вавъ. нанучмѣръ. учебникъ ПдовайСЕ^аго по 
русской мггпрія: нинѣ Малороссіи. Въ этоуъ учеоячкЬ, Егакъ
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идвѣство, о Болотыикокѣ говорится йолѣе. чѣнъ о Іговаіневич Ъ 
СагайдачЕі^мъ. о велиноиъ ешядѢ ВасилгЬ Іівавовнчѣ рѣчь идетъ 
т  ігЪско.шгихт» странпллхъ нрулннмъ лірігфтоуъ. а о ІІетрѣ ІГо- 
гплѣ къ нѣскольнихъ гтроЕіахх скромным* петитомъ. Ъ’лесъ вели­
коросс ія не въ начала Х Ѵ И І ст. не усматривали въ «Спяопснсѣ* пи 
едииап> слова о иатргярх'Ъ Никонѣ. такъ спврс.ѵешюе южно-рус­
ское учащееся гопінлество, одолівъ объемистую руссЕіуто исторію 
Плова йена го, остается *ъ нолномъ кевѣдіиііі того, что ль южной 
Р о с т  въ ХѴП ст. йе^лъ. паар.. такой энергпческій и честный 
защятипиъ православія, каггъ Іоаннъ Иізшептй, тякоіі фолологъ. 
пзкь Ііамво Берында, такіе ігрушше по лита чес кіе п лптературЕше 
дѣатели. какъ Бараиояичъ, Галя тоне с і Э. Гизель. бпля такая геро­
ическая ліічностк. клееь лалорожгкій і;от[[еія>Іі Пваиъ Сѣрко, пета ют г іі 
въ нсв'Ь.гЪнш того, что такое историческая дула нардгзая. Не бу- 
деиъ-;к<? строго осуждать -Синолей съ» за односторонность, тѣмъ бо* 
лѣе. что ле зпаелъ. для кого собственно предназначалась эта книга. 
клегъ неликъ дол а;сеть Оеллъ бить раііоізъ ея рассрпстраЕіеЕШ. 
первоначальной мысли яиторп. ^Іоліетъ быть. Снионешъ предназ­
начался авторопъ то.шго для Малоросспк і;ъ та копт, случаѣ пои* 
росъ о нсно.шотѣ и односторонности устраняется самъ собой.

И дойротѣ сердца. п йлагтл пори тедъя ости I и - еля сохранились 
весьма похвальные от.-ыш  его сорречешіиімвъ, оериикаЕмт.. Рйде- 
готлонсхат в Туп тала. с?ерЕшкавъ сішдѣтсльелпуетъ. что о добро гі. 
Гл.-еля много говорила з;т> оишествѣ У1. ЛнгоніЙ РадпвндовеЕ:ііі 
сосрапкі своихъ лроиовіцеіі - Отродокь Маріи Богородицы • 
(1076 г.) посаягспь 1‘пзелт'Х І)ъ [іредіЕСлопіи кт. Газелсо опъ гово­
рите: * ^[иелачому мегЬ, кому бьыгь ссіт начатокъ нрацы моей 
прсблагословенной Марш Богородпцн. латники нашей. мѣлт. при­
писать и офѣроііатіЕ. вт,ісопе съ і т г у  иреиелебиий отче архюгакдрпта 
иечсрскіл, отче, пасшру. пат]>гі[!е и добродіто яоё ве.тикін. пришла 
зіа память одна сеитеиція римского е: рас ом овцы, который такъ ззо- 
питъ: певдяіпЕлй есть. т;оторЕлЙ. іігігічма добродѣіктво. е:с лризнавается 
до оплго. тсе взялъ... Л такъ во стервкхъ, абиаъ ся пс иоияоя.п не- 
.•изчЕзг.туъ :іъ неиризппваия впятыхъ доброд^йстаъ. лризпавяЕО. лгеиъ 
доштъ великпхъ съ сей святой пе=і^]іской обптедл до;; пал ъ о тъ щ ѵ-

г і Труды «іеискпй луійцвпй лг;пдеэ< і в І И і м ,  т .  Ш .  ст[і. 1 ^ 7 .
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велебности твоей блаіодѣявіЕ. Еелн уважаю мешканя моего въ оби­
тели сед святой печерской початой^ іой ни на чомъ пншомъ не бьгтъ 
заложенъ. тыл ко па щегулъной по преблаюсловеапой ДѣвгЬ Маріп Бо­
городица ласідѣ и добродЬистііѣ превелебностн твоей, который мене 
пеиотребиого раба вь злын военяын небезнечныи часьг якъ ла­
скали й огецъ ш а а  своего, до се1е пригорвуншв, завшесь мнѣ гой- 
ныеирилюбвѣ своей отеческой высвѣдчати рачи.іъ добрючннноети... 
Если припомню себѣ. презт, лѣгъ уже то лодъ двадцать, въ оѵп- 
телц св. печерской мешкане мое, лртппаваю, же не б ало того два, 
которого бымъ твоей отеческой вс до.талъ ку себѣ любовн и ласіги. 
Что справовало, жесъ мепе недостойна го раба ооего межи чест­
ную св. аелякой оба тел п печерской ноличииилг братіго. шшсредъ 
учиішлъ сроповѣдниконъ слова Бінкого и брато.чъ собордымъ. а 
нотоиъ намістникомх^— Особливая лтооовъ и ласка прйЕіелебиости 
твоей. Что справовало ирпюмъ, жесь не хотѣлъ, абы и сія моя 
подлая праца была въ иЪску девѣдомоеш людской загребена, аде 
коіорие-мъ слове ел, якъ тутъ прп бш  посты твоей въ снятой вели­
кой чудотворной обители печерской, такъ п еъ ишлпхъ кіевскихъ 
обителехъ ссятыхъ съ катедры до людей нродовѣдалъ, аоы гое тп- 
помъ изображенное свѣту оійулло бь:ло? Снравокала то ослб.ішзая 
ку ашѣ л 10ООВ*. и ласка вревелебностп твоей; бо гдѣ-бы въ точъ 
люсви и ласки отеческой твоей ко мнѣ пе бал о, я бымъ с я еамъ. 
будучи нодлол науки,- нѣколи того ве ваашдъ. чого ц внеокон 
вауки люде заледво ея ваюат-ъ... Нравдать хотя чему ішѣ сей Ого- 
родокь ма[насскін превелсбностп твоей, добродѣеви моему, приписать 
стануло въ очи великое нревелебностп твоей смиреаіс. [Еоторое съ 
ведикиии тпоичн добродѣйстьы ку мнѣ оказанными вал'зачи, чинило 
ннѣ встрентъ. нрпводячи на памягъ тое, же о іъ  людегі и а семь 
св ітѣ  ікаднои не потребуешь славы, памлттгочи на слова Госнодеш: 

смаьы огь человѣиъ не пріенлю»; але по долгой саорцѣ смире­
на а твоеіо съ дибродЪйстзлмн. тріумфують велакія твои ку мнѣ 
ос^ѣдчеЕшн добродѣйства... Нпяіетъ Лрветотелесъ, же есть въ Сп- 
ни.іш .зкрпдлі» шшіс?нниш* въ которояъ гды будить погру­
жено пті^тво умердос ожпветъ. п кто-а;ъ не нршнаетъ. же есгесь 
таким ь шродломъ преведебяостъ таоаѴ бо якъ въ онояъ «роддѣ 
вода итаство умерлое оативляетх, глкъ лило сер діе твое нендадыхг 
н утрйллеішлъ людей, в ко то едовъ. сироте. прише.:ьцовь. яеьоль-
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никога, целостность и гладомъ аморепыхъ илаше ожазляетх.,. 
Не едивъ б о аъ людей утра плен ішхъ, отъ неаріателя »ъ добръ 
в.іасныхъ віпваный я оь исего «бнагкениыЙ.. не маючи гдѣ прик­
лони гк глаш.. ііъ кіевской области отъ зина*, наготы и гладу 
уаерты мусЬлъ. іды бы еіч» прецелебность твоя діюродМетвоиъ 
своииъ пе нритулалх. по преивталъ, не цріодѣлъ. и кенадзрилъ» \Ь 
Но імоззаыг ев, Димшрія Ростовекаго. Пннокенгій Гозель * крины 
ммѣпія насандаль обильно въ ішлѣ, въ руклхъ убогих х_, п.шдозні- 
тьш б ш х  мцлостііаи раздаиатель..: такъ быль милостивъ м. убо­
ги их, чіо его другиах Іоаниомъ Ми.шетивамъ называли. То его 
был» укргшезіе-—шнцаго упіедритн: то его была угЬха-—алчущаго 
гацозітн;, гг» его крины— нага го одѣтц... Сей то быль отецъ еиро- 
тлмъ, что и иалыенхизап) не вре-фѣлъ, по ласкошиъ своиыъ дань 
окомх приірѣ.гх: сей. хо.былх пастырь овцамъ. что и иайподлѣй- 
ніей овечкѣ промышлялх довольное дрокорм.іеніе: сей то былъ Ола- 
годѣтель. отъ потираю ыігкіо тщаиа. ке отошслъ рукама > 1і.

18 т я б р я  1і38=3- года скончался Гпзелъ "1. Самуцлъ Величко 
гь своей Лѣтоішсп замѣтилъ: «нарочитый и знаменитый Ііннокеп- 
тзй Гибель. архпмандритъ кіево-печерс-ЕІй, мужъ премудрый, ето.іпъ 
Олагочестіа свята го пепоко.іебимъ, евѣти.ю церковное, чрезх наи- 
7Іс с-мертвое паснуло;і *). 21? ноября 1085 г. еетмаиъ Самойло­
вых увЬдомилт московские правительство о копчіінѣ Шшиісепгіл 
1'и-зела и лроси.ѵь разрѣніить нліратъ для лавры нова го архиман­
дрита ь). Бъ ковцѣ того-аіе 1663 г. натріархъ Іоиккмх писалъ

3| АН7'.'гІІІІ РіІДІІБПДе.ВСБІІЕ. &0п>р0Дч КЬ М;1[-ІЕІ йОПірОЛШЕЦг . ІІТ.і)і-0 ядсвяшг- 
віе тервоо евращклл къ Бі<гор*шіѣ). Одвнт» жіезіі-мяръ і̂ гі̂ гіодк:̂  ̂ ня̂ одиг-гя 
къ фувдаяеитьеой бѵЛііопкѣ гарьковекяг-} университета; ішіггь хк-ичяллпъ вь 
ісіѵъптеші думиной ср.чиялрі и.

\ і Се. Лп-чкгрій. лптрополятъ. у .о га& гш і С т з к в ія .  год. .% т. Ш . сгр. і5 '»і.
31 Пс-хлальгноа Д іізптр ііі Туяіала Ггс.шкк іі(*сѵіез-ке«ин.оо рцъ  спустя

і^елб см воачвіш, п е ч е н о  2-4 ^едр-аля 16>5 г. Вѣроагпп по згоГі иричваѣ 
пъ ]іѣК '}Тм ]Ы іі яеторшъ лигерапры, яшгр. въ Фіг-эар-ета, т & ь т  с ж и т
Гафеля піктавленъ І 0 Я4.. По нифрл эта п>?вЬрнд. Ш  л аати гл чакы въ  и д-лсто- 
вѣрны.чъ гепдѣтгльства.их, Гязм і. скі.чпалс:? въ ноя^рѣ 1683 т .; ш иѣтельства 
-^з :  ОЬготіиіъэ. С. [імтічиті. -.^Іераіігіж кіія  літосітісі.} Бѣ.гі/оерсыііго, гракоты 
гетмана и патріа^ха.

*і С Величко, Лѣтйппсь, т. ЕІ, стр. 5:5Си
- 1 .Ч<кк‘овст,'ІГі А р іп в ъ  >Зев. П а .  Д. ЗЗалорос. дѣлл, с вязк и  — 6 1 .
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гетману: < Есда наша мѣрность писан іе лкбве твоея лріать. кое 
намъ нзвѣстнее вѣдѣніе сотворило о отшествін ко Богу жизни сея 
Иннокевтія Гпзедя, кіево-печерскаго архннавдрига, иже добрсдіі- 
гельвый мужъ іі нашем мѣрностсі лкбезенъ бѣ. абіе жалѣізіемъ 
но вемъ содсржахомся» г ). Патріархъ поелалъ свое благословен іе 
на избраві е новаго йрхимаіздрзта. Пзбранік удостодлся игуменъ 
шем-пскольскаго манастнря. Варааанъ Яепнскж,

Гэдъ спустя: лослѣ кончины Иннокентия Гизеля. Дпиитрігі 
Туятало къ кіево-нечерской лаврѣ сказалъ въ намять его похваль­
ное слі)во, или «Пирамиду». весьма нространпое, обильное текстами 
изъ св. писаиія и равными схоластическими сравнешяни и уподоб­
лен] ямп. «Такому человеку, говоршъ дроповѣдЕіикъ. въ Бозѣ усоп­
шему господину отцу Иніісікентію Гизслю.... отцу н пастырю на­
шему годепую нинѣ отнрашяезгъ намять, котораго пазаятк не саъ- 
ндегъ. а имя его и ръ послѣдуюзціе вѣки жити будеть. котораго 
мудрость п постороннимъ извЬстиа, а за доорыя сбои дѣла гл, 
устахъ всѣхъ имѣегь хвалу. Тѵтт> іг ты. смерть, не иерешь. нбі» 
'упованю его безсмертіа исполнено 11 ты. тремя, с в о и м и  іабв^- 

нія зубами такого человѣгса не изгрызешь памяти, ибо <въ память 
вѣчнузо будетъ праведиикъ^...

Н. Ѳ СуИЦОВЪ.
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